VSeobecna agenda

Predmet Odvolanie proti rozhodnutiu Okresného uradu
Namestovo, pozemkovy a lesny odbor ¢. OU-
NO-PLO1-2024/001205-1645

Text Vazeny Okresny urad Namestovo, pozemkovy a
lesny odbor,

v prilohe Vam zasielame podanie oznacené ako
Odvolanie proti rozhodnutiu Okresného uradu
Namestovo, pozemkovy a lesny odbor ¢. OU-
NO-PLO1-2024/001205-1645

S Uctou

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zaznamu Dyipuzi znajatia Forma originalu
0069398/2024 Be.tbon30ddruceny zdznam hodnoverna elektronicka



‘A‘ ADVOKATSKA KANCELARIA

S LA M K A Okresny urad Ndmestovo

= & Purtners s.r. o ) )
Pozemkovy a lesny odbor

Cerveného kriza 62

029 01 Namestovo

V Dolnom Kubine, dria 28.10.2024
Vybavuje: JUDr. Anton SLAMKA, ml.
+421 904 484 264, anton.slamka@akslamka.eu

VEC: Odvolanie proti rozhodnutiu Okresného tradu Ndmestovo, pozemkovy a lesny odbor
¢. OU-NO-PLO1-2024/001205-1645

Drnia 18.10.2024 bolo na docasnej uradnej tabuly Okresného uradu Némestovo, pozemkového
a lesného odboru, umiestnenej na tradnej tabuli obecného uradu obce Hladovka zverejnené:

Rozhodnutie o schvéleni v8eobecnych zasad funkéného usporiadania tizemia v katastralnom
uzemi Hladovka podla § 10 ods. 6 zakona ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych Upravach, usporiadani
pozemkového vlastnictva, pozemkovych turadoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych
spoloc¢enstvach, v zneni neskor$ich predpisov, pod ¢ OU-NO-PLO1-2024/001205-1645 zo dna
16.10.2024. (dalej len ako , predmetné rozhodnutie®)

V zmysle poucenia — ,Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie na Okresnom trade
Ndmestovo, pozemkovy a lesny odbor v lehote do 15 dni odo dria jeho doruenia. Rozhodnutie je preskiumatelné
stidom po vycerpani riadneho opravného prostriedku a po nadobudnuti pravoplatnosti“

Tymto ucastnici konania: 1/ Lubomir Maslék, nar. , bytom: Hladovka =~ 2/ Maro$§
Pajducak, nar. ,, bytom: Vitanova 3/ Mério Matus, nar. ", bytom: Vitanova .
4/ Jana Mamirové, nar. ( ), bytom: , 028 01 Trstena, 5/ Imrich Seféik, nar.
bytom: Cimhovéa . , 6/ Zdena Maslékov4, nar. Hladovka , 7/ Stefan
Mamira, nar. , bytom: Pod Strariou , 8/ Jana Tapajova, nar. , bytom:
Vitanova .9/ Barbora Hucikova, nar. ", bytom Vitanova podévaju voci predmetnému
rozhodnutiu

ODVOLANIE
ktoré odévodriuji nasledovne:

L. Utastnici konania povazuji napadnuté rozhodnutie za nespravne, zdévodu nespravnych
skutkovych zisteni ako aj nesprdvneho pravneho postudenia veci a nespravneho uradného
postupu. Rozhodnutie o schvaleni vSeobecnych zasad funkéného usporiadanie utzemia
v katastrdlnom uzemi obce Hladovka, vyrazne zasahuje do zakladnych fudskych prav, Gstavnych
prav apréav chrdnenych medzindrodnymi zmluvami, Gstavou SR. Uvedené rozhodnutie mé
tendenciu obmedzovat urcity okruh osob, ktorym je na zéklade rozhodnutia zasahované do prava
na slobodné podnikanie a prédva na nedotknutelnost vlastnictva. Na zé&klade predmetného
rozhodnutia je plénované zasahovanie do verejnoprospesnych stavieb, polnohospodérskych
stavieb a hospodérskych dvorov takym spdésobom, ktory sa prie¢i rozumnému usporiadaniu
pozemkov a vztahov ako aj pravnym predpisom.
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2. Odvolanie sa zaklad4d na siedmych z&kladnych n&mietkach resp. nesthlasoch, ktoré boli
Ucastnikmi konania vytykané uZ v rdmci lehoty na podanie nédmietok k navrhu vieobecnych
zésad funk¢ného usporiadania tizemia. Jedna sa najmé o:

a) Zasadny nesthlas so zamyslanou cestou cez aredl s existujucou stavbou (parc. ¢. C-KN
875/1 — stavba so sup. ¢. 0)

b)  Némietka vo¢i zriadeniu miestnej komunikacie VZO-10 (DOPMK)

c) Nesuhlas s uréenim hodnoty pozemkov pod aredlom (parc C-KN 875/1)

d)  Nesuhlas so spésobom urcenia projekénych blokov, najmé oddelenim aredlu tzv. LaZiska
na osobitny projekény blok

e) Nesuhlas so zasahom do stavby vodného zdroja nad Tvorkovym potokom a navrhovanymi
verejnymi zariadeniami nVZ0O-27 a nVZ0O-28

f) Néamietka nespravneho procesného postupu zo strany Okresného uradu Namestovo

g) Namietka nespravneho rozdelenia projekénych blokov — rozpor s verejnym zaujmom,
ohrozenie vlastnickeho préva stavieb.

Uvedené zakladne body boli Okresnému uradu Némestovo vytykané, ako uZ bolo uvedené
v ramci namietok k navrhu VZFU, avak Okresny urad dané pripomienky prerokoval k vaznej
nespokojnosti t¢astnikov konania. Vzhladom na uvedené sa u¢astnici konania obracajui so svojim
narokom na spravodlivé usporiadanie na odvolaci organ.

e  (Dé6kaz: Ndmietky voci ndvrhu VZFU)

3. Zésadny nesuhlas so zamySlanou cestou cez aredl s existujucou stavbou (parc. €. C-KN 875/1,
stavba so sup. €. 0) ucastnici konania odévodriuju tak, Ze vlastnici hospodéarskeho dvora, ktory je
postavenry na C-KN 875/1 a vramci tohto hospodérskeho dvora vykonavaji podnikatelsku
¢innost v oblasti polnohospodarstva.

Ucastnici konania, najma podpredseda zdruzenia t¢astnikov pozemkovych uprav p. Lubomir
Maslak od zaciatku konania o pozemkovych Upravéch, a teda uz v rdmci pripravného konania,
namieta nepripustnost zasahovania do hospodérskeho dvora tak, ako to je v ramci vSeobecnych
zésad funkéného usporiadania uzemia v katastralnom uzemi hladovka navrhované. Na zdklade
vSeobecnych zasad funkéného usporiadanie izemia mé byt do hospodérskeho dvora zasiahnuté
(okrem iného) tak, Ze cez aredl spracovatel navrhol cestu ozna¢ena v navrhu ako R5 08-B. Téato
cesta mé tendenciu zasiahnut do hospodarskeho dvora v takom rozsahu, Ze je schopnd narusit
neruSeny vykon hospodérskej ¢innosti, nakolko je planovana priamo cez zariadenie oznacené
ako dezinfekény brod. V zriadeni takejto cesty vidia vlastnici hospodarskeho dvora umyselny
zasah do ich podnikatelskej ¢innosti a zdmerne stazovanie vykonu hospodérstva v k. i. Hladovka.
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Okrem uvedeného spracovatel nepostupoval v stlade s Metodickym ndvodom Ministerstva
pddohospodérstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky na pripravne konanie pozemkovych
Uprav, nakolko nebral do tivahy projekény blok LaZiska ako hospodarsky dvor a to aj napriek tej
skuto¢nosti, Ze sa v skuto¢nosti jedna o hospodarsky dvor so vSetkymi atribtitmi, tato stavba,
resp. subor stavieb sliZi na polnohospodarske ucely.

Na podporu tohto tvrdenia poukazujeme na rozhodnutie Okresného uradu Tvrdo$in —
katastralny odbor, o oprave chyby & X 30/2024, X 31/2024 a X 32/2024 v ktorom sa urcité
osoby domahali opravy chyby a zruSenie stavby hospodarskeho dvora. Okresny trad Tvrdosin —
katastrélny odbor po preSetreni udajov evidovanych v katastri nehnutelnosti jednoznacne zistil
legalitu stavby hospodarskeho dvora anavrh na opravu chyby odmietol. Dalej v prospech
hospodérskeho dvora sved¢i mapa inZinierskych sieti, znalecky posudok ¢&. 028/2002 ako aj
rozhodnutie obce Hladovka o uréeni stpisného ¢isla.

o  (Dékaz: Rozhodnutie Okresného tradu Tvrdo$in, Mapa inZinierskych sieti, znalecky posudok
¢. 028/2002, Rozhodnutie obce Hladovka)

S tymto bodom, resp. s touto ndmietkou a nesthlasom suvisi dalsi bod a to
4, Némietka vodi zriadeniu miestnej komunikécie VZO-10 (DOP,MK)

Utastnici konania v stvislosti s vy$§ie uvedenym zésadne nestihlasia so zriadenim miestnej
komunikécie oznaéenej ako VZO-10 (DOP,MK) cez hospodérsky dvor. Zriadenie uvedene;j
komunikacie je nielenze nadbyto¢né ale doslova nezZiaduce s tendenciou poskodit vlastnikov
tohto objektu. Zriadenie uvedenej komunikécie bolo namietané v ramci pripomienok k ndvrhu
VZFU, avak zo strany Okresného uradu nebola dostato¢ne odévodnend potreba zriadenia
uvedene] komunikécie. Vlastnici predmetného hospodarskeho dvora disponuju dostatoénym
zabezpecenim pristupu v ramci aredlu hospodérskeho dvora a akékolvek dalSia cesta by len
ohrozovala vykon ich polnohospodérskej ¢innosti. Spracovatel si asi dostato¢ne neuvedomuje,
Ze vrémci aredlu je ustajnenych velké mnoZstvo hospodarskych zvierat frekventovanost by
sposobovala stres a iné komplikécie, pritom je absoltitne na miestne, aby z VZFU bolo tplne
vyluc¢ené zriadovanie miestnych ¢i inych komunikacii, a v podstate by sa mal spracovatel v rdmci
VZFU tplne vyhntt akymkolvek zasahom do aredlu hospodarskeho dvora.

Vzhladom na uvedené ucastnici konania navrhujt, aby nadriadeny orgdn usmernil spracovatela
pozemkovych Uprav, aby nezasahoval do aredlu hospodarskeho dvora a v pripade potreby tak
robil velmi citlivo a v stlade so zdkonom a v zmysle metodického usmernenia.

5. Nesuhlas s uréenim hodnoty pozemkov pod hospodérskym dvorom

Ugastnici konania majt zaujem a podla ich nézoru je to aj i¢elom pozemkovych tprav, aby
pozemky, ktoré su pod hospodéarskym dvorom boli v rdmci pozemkovych uprav usporiadané
tak, Ze vlastnik hospodarskeho dvora bude po finalizacii pozemkovych tprav vlastnikom
pozemkov pod hospodérskymi budovami. Prave za tymto uc¢elom mohol a mal spravny organ
postupovat tak, Ze vyzve Ziadatela aby navrhol pozemky na ucely vyrovnania, ktoré mé vo
svojom vyluénom vlastnictve a ktoré st umiestnené v tom istom katastralnom tzemi, v ktorom
sa hospodarsky dvor nach&dza. Spréavny organ vSak nepostupoval v zmysle metodického
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usmernenia a navyse stanovil hodnotu pozemkov pod hospodérskym dvorom na sumu 7,-
EUR/1m2. Pre porovnanie pozemky v rovnakej kvalite a lokalite (v tom istom katastralnom
uzemi), pod druzstvom Suchd Hora, boli ohodnotené na sumu 0,03,-EUR/1m2. Takyto vyrazny
rozdiel v oceneni nebol spravnym organom vobec odévodneny a vyvoléva pocit diskrimindcie,
nespravodlivosti a pravnej neistoty.

Uéastnici konania st toho nazoru, Ze sa jedna o polnchospodérske pozemky, nakolko pozemok
na polnohospodarske ucely je taky pozemok, ktory je evidovany v katastri nehnutelnosti
vregistri ,C“ ako zastavand plocha a nédvorie, sliZiaci na polnohospodérske ucely alebo
pozemok zastavany stavbou sliZiacou na polnohospodérske ucely.

Prave tieto pozemky pod hospodarskym dvorom spliiaji vietky atribity pozemku na
polnohospodérske ucely asvedéia v prospech toho vSetky dokumenty, ktoré sa tykaja
predmetnych stavieb. Za tymto ucelom si U¢astnici konania nechali vypracovat vlastny znalecky
posudok, ktory bude priloZeny k odvolanie do najneskér do 30 dni.

6. Nesthlas so sposobom uréenia jednotlivych projekénych blokov, najmé oddelenia aredlu tzv.
LaZiskd (hospodarsky dvor) na osobitny projekény blok

Ugastnici konania maju pocit, Ze celé pozemkové tipravy su vykondvané za tym ucelom, aby boli
obmedzeni na vlastnictve k hospodéarskemu dvoru resp. aby boli obmedzeny pri vykone
podnikatelskej ¢innosti, ktoru v rdmci hospodarskeho dvora vykondvaju. Za tymto ucelom
spravny organ postupuje tak, Ze nie len Ze navrhuje zriadit pristupovu cestu cez hospodarsky
dvor, dalej na pozemky (ktoré nie su vo vlastnictve vlastnika stavieb) stanovil neprimerane
vysokt sumu ale zaroveti v rémci VZFU navrhuje vy¢lenit hospodarsky dvor na samostatny
projekény blok. Takyto postup spravneho organu je nie len Ze podozrivy, ale doslova zakladé
pocit diskriminacie a domnienky imyselného obmedzovania hospodérskej sutaze.

Ucastnici konania razne odmietajii oddelenie are4lu hospodérskeho dvora to osobitného bloku
a su toho nézoru, Ze je viac nez ucelne, aby bol areél hospodérskeho dvora zaradeny do SirSieho
projekéného bloku, v ktorom maju vlastnici hospodarskeho dvora véc¢sie mnoZstvo pozemkov,
ktoré by mohli byt uréené na vyrovnanie.

Pred konanim o pozemkovych upravéch v k. u. Hladovka starosta obce ustne vyzval vlastnikov
hospodérskeho dvora, aby si podla moZnosti zabezpedili pozemky v lokalite LaZiské, za ucelom
vyrovnania pri pozemkovych upravach. Po tom, ako ti¢astnici konania zabezpecili dostato¢né
mnoZstvo pozemkov pre vyrovnanie, spracovatel vo VZFU vyélenil hospodarsky dvor na
osobitny projekény blok. V suvislosti s neprimerane vysoko stanovenou hodnotou (ako
zastavané pozemky) aj napriek tomu, Ze sa jednd o pozemky na polnohospodéarske ucely, de
facto zamedzil spravodlivé vyrovndvanie pozemkov pod dvorom za pozemky v ich vlastnictve.
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7. Nesthlas so zdsahom do vodného zdroja nad Tvorkovym potokom a navrhovanymi verejnymi
zariadeniami nVZ0-27 a nVZ0O-28

Dalsim déleZitym dévodom, pre ktoré tGcastnici konania podavaji toto odvolanie je to, Ze
vSeobecné zdsady funkéného usporiadania uizemia zasahuju do stavby vodného zdroja Nad
Tvorkovym potokom, ktory je vo VZFU oznaceny ako VZO-08-(DPV). Napadnuté rozhodnutie
malo de facto schvdlit z&dsah do stavby vodojemu ato préave navrhovanymi verejnymi
zariadeniami nVZ0O-27 a nVZ0O-28.

Utastnici konania nerozumeji navrhu na zasah do predmetnej stavby vodného zdrova a opéf
v tom vidia iba nadbyto¢né, neti¢elné, nehospodarme a zdmerne obmedzujtice konanie zo strany
spracovatela.

Ucastnici konania uvadzaju, Ze akykolvek zasah do vodného zdroja resp. do pridruznych stavieb
by mohol mat za nésledok ohrozenie chodu vodojemu, ktory predstavuje jediny zdroj a dodavku
vody pre areél hospodarskeho dvora.

Utastnici konania v predmetnom aredli hospodarskeho dvora vykonévaju dlhodobu
a systematickd podnikatelski ¢innost v oblasti polnohospodéarstva, konkrétne chov hovéddzieho
dobytka, ¢o je aktivita priamo z4visl4 na dostupnosti kvalitného a spolahlivého zdroja vody.

Akykolvek zasah, Uprava alebo naruSenie tohto vodného zdroja by priamo ohrozilo
prevadzkovanie predmetnej podnikatelskej ¢innosti. NavySe takyto zésah by mohol viest
k nepriamej, ale realnej diskriminacii na trhu tym, Ze by do$lo k ohrozeniu moZnosti ucasti
dotknutych subjektov v hospodarskej sttazi v sektore polnohospodérstva, ¢im by mohlo bolo
narusit podstatu slobodného podnikania a rovnakych podmienok pre vSetkych ucastnikov trhu.
V sulade so zdkonom ¢. 187/2021 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze, ako so Zmluvou
o fungovani Eurépskej tnie (¢l. 101 a nasl.), ktora jednoznacne zarucuje ochranu hospodérskej
sufaze na volnom trhu, by akykolvek zadsah do vodojemu mohol byt povaZovany za prostriedok
na obmedzenie podnikatelskej ¢innosti, ktory moze vytvorit neprimeranu konkuren¢nu vyhodu

pre iné subjekty.

Z uvedeného dévodu je nevyhnutné, aby k akymkolvek zmendm alebo zasahom do tohto
kriticky délezitého vodného zdroja nedoslo, kedZe realizdcia by mohla viest k porueniu
pravnych predpisov, aviak ohrozenia verejnoprospesnej stavby.

Podla platnej legislativy je nepripustné, aby sa v ramci pozemkovych Uprav zasahovalo do
zariadenia na dodavku pitnej vody, a to vratane vodného zdroja Nad Tvorkovym potokom.
Akékolvek zdsahy do tohto zariadenia by mohli mat negativny dopad na jeho funkénost a
schopnost zabezpecovat dodavku vody do hospodérskeho dvora, ¢im by doslo k poruseniu prav
dotknutych vlastnikov tohto objektu.

Ucastnici konania k stavbe vodojemu uvéadzaju, e sa jednd o stavbu v stikromnom vlastnictve,
riadne legalizovanu a existuje dokumentécia v suvislosti s vystavbou ako aj vlastnictvom daného
vodojemu. Zasahom do stavby vodojemu tak ako to je navrhované vo VZFU a teda podzemnych
stavieb, ktoré tvoria jeden celok so stavbou (v zmysle geometrického planu a stavebnej
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dokumentacie) by mohlo déjst k poSkodeniu pripadne k uplnému znehodnoteniu vodojemu,
ktory ako bolo uvedené tvori jediny zdroj vody pre hospodéarsky dvor,

S tymto bodom suvisi aj dal$ia ndmietka i¢astnikov konania, a to proti navrhovanym verejnym
zariadeniam oznacenym ako nVZO-27 a nVZO-28, ktoré maji byt vybudované v bezprostredne;j
blizkosti vodného zdroja Nad Tvorkovym potokom. Tieto verejné zariadenia si navrhnuté v
oblasti, kde sa nachédzaju podzemné stavby sltiZiace k zabezpedéeniu funkénosti vodojemu VZO-
08. Realiz4cia tychto verejnych zariadeni by mohla ohrozit integritu a prevadzkovu spolahlivost
vodného zdroja, ¢fim by mohlo déjst k zasadnému naruSeniu jeho schopnosti plnit svoju funkciu,
¢o je z hladiska ochrany verejného zaujmu neprijatelné.

8. Néamietka nespravneho tradného postupu zo strany Okresného tiradu Namestovo

Utastnici konania v neposlednom rade poukazuji na nespravny tradny postup spravneho
orgdnu, na zaklade ktoré¢ho bolo vydané napadnuté rozhodnutie, ktoré je v rozpore zékladnymi
pravidlami spravneho konania, nakolko sprédvny orgén je povinny chrénit zdujmy a prava
fyzickych os6b a préavnickych oséb. Vramci konania o pozemkovych upravach, ktoré
predchadzalo vydaniu napadnutého rozhodnutia, spravny orgén pochybil pri vykone verejnej

Spravy.

Utastnici konania od zadiatku konania, teda v pripravnom konani od pociatku podévaju
namietky, navrhy a pripomienky, ktoré boli podédvané osobne na Okresnom turade, pri¢om
o prevzati tychto podani existuje trvaly zdznam.

V zmysle ust. § 2 ods. 9 zakona ¢. 330/1991, ,maju fyzické a prdvnické osoby, ktoré mézu byt
dotknuté pozemkovymi tpravami v ich pésobnosti alebo v ich prdvach, su povinné na zdklade pisomnej
vyzvy Okresného uradu do 15 dni od dorucenia vyzvy alebo do 30 dni od prdvoplatnosti rozhodnutia
o nariadeni alebo povoleni pozemkovych uprav informovat okresny urad o existujicich zariadenia, ktoré
vlastnia alebo spravuju a pldnovanych zdmeroch, ktoré sa maju uskutocnit v obvode pozemkovych
uprav a mézu mat vplyv na konanie o pozemkovych upravdch.“ Tato povinnost si splnil t¢astnik
konania p. Lubomir MASLAK a osobne listom zo diia 17.04.2023 informoval Okresny trad
Namestovo, listom oznaéenym ako ,Ziadost o usporiadanie pozemkového vlastnictva“ ktory bol
potvrdeny o prevzati. Na tento list nebola nijaké reakcia zo strany okresného uradu a tak
opétovne zaslal druhy list zo dila 27.10.2023 oznaceny ako ,,Doplnenie Ziadosti o usporiadanie
vlastnictva“ pricom ani na tento list nepriSla nijakd odpoved. Nésledne ucastnici konania
prostrednictvom pravneho zastupcu dria 14.03.2024 zaslali okresnému uradu ako aj
nadriadenym orgénom list oznaceny ako ,staznost ku konania Okresného tradu Namestovo,
pozemkovy a lesny odbor, odvolanie voci rozhodnutiu, namietanie nespravneho procesného
postupu, némietka zaujatosti starostu obce Hladovka, namietka nezdkonného vedenia
spravneho konania“. Aj napriek tymto skuto¢nostiam a vykonanym prévnym ukonom zo strany
ucastnikov konania okresny urad dria 01.07.2024 konStatuje, Ze nikto z pritomnych nemal Ziadny
navrh ani pripomienku. Jedné sa o nespravny urad postup zo strany spravneho organu.

o (Dékaz: List Lubomira Masldka zo dria 17.04.2023, List Lubomira Masldka zo dria 27.10.2023,
Zdpisnica z prejednanie veci zo dria 01.07.2024 — poslednd strana)
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Ucastnici konania dalej a opatovne poukazujti na dalsie konkrétne porusenie povinnosti
spravneho organu v suvislosti s vyjadrenim zo dna 01.07.2024, ktoré je doloZené zapisnicou
(ddkazna priloha). V zapisnici sa uvédza, Ze ,zastupkyna OU-NO-PLO vyzvala vsetkych
pritomnych, aby predniesli svoje pripomienky a navrhy k predloZenému navrhu VZFU. Nikto z
pritomnych nemal Zadny navrh ani pripomienku. Rovnako upozornila, e navrh VZFU bude
zverejneny a nasledne predloZeny dotknutym orgdnom na vyjadrenie v zmysle z&kona ¢.
330/1991 Z. z.“ Takéto tvrdenie zastupkyne OU-NO-PLO je absolitne nepravdivé. Konkrétne
t¢astnik konania, pan [ubomir MASLAK, na uvedenom mieste predniesol niekolko vecnych
pripomienok a namietok, ktoré viak neboli vobec zahrmuté do zapisnice. Z&pisnica teda bola
protokolovana nespréavne a nezodpoved4 skuto¢nému priebehu konania. Iubomir MASLAK,
ktory je podpredsedom zdruZenia tc¢astnikov pozemkovych tprav (ZUPU), od za¢iatku konania
o pozemkovych Upravéach systematicky predkladal mnoZstvo nédmietok a pripomienok. Tieto
vSak zo strany OU-NO-PLO neboli adekvatne zohladnené ani reflektované v Ziadnej zo zapisnic.
Je teda zrejmé, Ze dochdadza k systematickému zanedbavaniu prav ucastnikov konania, pricom
namietky st ,zametané pod koberec* a ignorované. Pan Lubomir MASLAK tento nespravny
postup namietal opakovane, a to pocas pripravného konania aj pocas samotného konania o
pozemkovych upravach. Poslednykrat tak urobil podanim zo dria 14.03.2024, ktoré bolo
oznacené ako ,Staznost ku konaniu okresného uradu Ndmestovo, pozemkovy a lesny odbor, odvolanie
voci rozhodnutiu, namietanie nesprdvneho procesného postupu, ndmietka zaujatosti starostu obce
hladovka, ndmietka nezdkonného vedenia sprdvneho konania*, ktoré adresoval Okresnému tradu
Néamestovo, jeho nadriadenému organu a ustrednému orgdnu $tatnej spravy.

Ucastnici konania nerozumeju tomuto postupu zo strany Okresného tradu, ktory sa im javi ako
zaujaty a zavadzajuci, ¢im sa vyrazne znemoznuje zucastnenym osobam uplatriovat svoje
procesné prava. Tento postup povazuju za porudenie prava na spravodlivy proces. Navyse,
zastupca pozemkového spolocenstva, ktory tieZ predloZil pripomienky a ndmietky, zaznamenal
rovnaké problémy, pretoZe ani jeho pripomienky neboli v zapisnici protokolované. Uéastnici
konania Ziadaju, aby spracovatel navrhu VZFU presetril a nale¥ite zohladnil tito namietku, a
zaroven aby zabezpecil korektné a spravodlivé vedenie procesu v sulade s platnymi pravnymi
predpismi, ¢im bude zaruc¢ené riadne uplatnenie procesnych prav tcastnikov konania.

9. Néamietka nesprdvneho rozdelenia projekénych blokov, rozpor s verejnym zujmom, ohrozenie
vlastnickeho préva stavieb

Ugastnici v spojeni s bodom 6 tohto odvolania opatovne poukazujii na nespravne a netdelne
rozdelovanie k. 4. do 13-tich projekénych blokov. Takyto postup je netypicky a ucelovy
postup, ktory podla nich sleduje zaujmy urcitych oséb so ziskom z takejto Struktury.
Upozormiuju, Ze takyto ndvrh ohrozuje ich vlastnicke prava, kedZe vyrazne odchadza od
odporucaného metodického postupu, kde je stanovena optimélna velkost blokov.

Utastnici konania st presvedéeni, Ze spracovatel ignoruje odporGéania, ¢o je v rozpore so
zdkonnymi cielmi pozemkovych uprav, ktoré by mali napravit stavy ako rozdrobenost
vlastnictva alebo stavby nachadzajice sa na cudzich pozemkoch. Zmen3ovanie blokov podla
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nich znemoZriuje zjednocovanie pozemkov a bréni uc¢astnikom dosiahnut hlavny ciel uprav, teda
optimalizdciu vlastnickych vztahov a usporiadania tuzemia. Navrhovany postup podla
dotknutych oséb prispieva k dal§iemu drobeniu pozemkov, ¢o je v priamom rozpore so zdkonom

¢. 180/1995 Z. z. o usporiadani vlastnickych vztahov k pozemkom. Poukazuju na to, Ze
spracovatel by mal zvaZit dosledky pozemkovych tprav na vlastnikov, pretoZe rozdelenie na
malé bloky méZe viest k podielovému spoluvlastnictvu, najma ak pozemky maji mali vymeru,
¢o znemozni vytvorenie samostatnych parciel. Tento névrh podfa nich nie je v sulade s cielmi
pozemkovych tprav, ktorymi by malo byt zjednoduSenie a zefektivnenie vlastnickych vztahov,
nie ich dalsia komplik4cia.

10. Navrh rozhodnutia

Ucastnici konania tymto navrhuji a Ziadaju, aby nadriadeny spravny org4n zrusil
napadnuté rozhodnutie a vratil vec sprdvnemu orgédnu na nové konanie anové
rozhodnutie. Je nevyhnutné, aby spravny orgdn v novom konani désledne preskumal a
vysporiadal sa so vSetkymi namietanymi dévodmi, ktoré zakladaju véaZne ohrozenie prav
a opravnenych zaujmov dotknutych oséb. Rovnako upozortiujeme, Ze nedostatocné
zohladnenie tychto dévodov méZe mat negativny dopad na verejny zdujem, ktory
vyzaduje spravodlivy a zdkonny postup v danej veci.

*elektronicky podpis
Utastnici konania v zast.
Advokatska kanceldria SLAMKA & Partners s. . o.

Priloha: Sp/nomocnenie
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ADVOKATSKA KANCELARIA

Ala SLAMKA

& Partners s.r. 0.

PLNOMOCENSTVO

Lubomir MASLAK
Détum narodenia:
Trvale bytom: Hladovka 027 13 Hladovka
Statny ob&an: SR

tymto splnomociiujem

Advokatsku kanceliriu SLAMKA & Partners s.r.o.
so sidlom Radlinského 1735/29, 026 01 Dolny Kubin, Slovensks republika,
1CO: 50120000, zapisana v Obchodnom registri vedenom Okresnym stidom Zilina,
oddiel: Sro, vloZka &islo : 64772/L,
v mene ktorej kond konatel' spoloénosti JUDr. Anton SLAMKA, advokst

Spinomociiujem ju na vietky privne idkony spojené so zastupovanim v konani o pozemkové
dpravy vk. 4. Hladovka. Najmi na spisanie a podanie nimietok k vieobecnym zdsadim
funkéného wusporiadania dzemia, projektu pozemkovych dprav vk 4. Hladovka.

Splnomociiujem ju na poddvanie a dorudovanie vietkych podani sivisiacich s konanim.

Suhlasim, aby splnomocnend advokatska kanceldria ustanovila za seba zéstupcu, a ak ich ustanovi
viac, stihlasim, aby ka?dy z nich konal samostatne, Sihlasim s tym, aby sa splnomocneny advokat
nechal zastipit’ advokatskym koncipientom. Viem, Ze podfa Zmluvy o poskytnuti pravnej pomoci a
v zmysle vyhldsky &. 655/2004 Z. z. o odmenich a nshradich advokatov za poskytnutie pravnych
sluZieb, patri advokatskej kancelérii odmena, pritom advokiét a klient sa dohodli, Ze za jeden tikon
pravnej sluzby patri advokatskej kancelrii podla § 11 ods. 1 vyhlatky, t. J- za jednej (ikony pravnej
sluZby je tarifnd odmena jedna trinéstina vypottového zékladu resp. je zékladna sadzba tarifnej
odmeny za jeden tkony privnej sluzby z tarifnej hodnoty veci podla ustanovenia § 10 ods. |
vyhlasky, pokm!?momé urgif vysku hodnoty veci.

V Hladovke diia/6.09.2024

/]

e S LTI e 94
L’ubom%aslﬁk

Prijimam splnomocnenie a d‘alej spinomociiujem v rovnakom rozsahu:

=
—

—

dvok:itsica kanceléria SLAMI(A & Partners s.r.o.
JUDr. Anton SLAMKA, advokit a konatel

Sidlo: ICO: 50 120 000 Kontakt; Banka:

Radlinského 1735/29 DIC: 2120174067 office: +421 902 502 530 VUB, as.

026 01 Dolny Kubin 1€ DPH: SK 2120174067 mobil: +421 903 502 520 SK1002000000001324502757

Slovenskd republika anton.slamka®@akslamka ey SWIFT kéd: SUBASKBX
www.akslamka.eu



ADVOKATSKA KANCELARIA

Al SLAMKA

& Partners s

PLNOMOCENSTVO

Barbora HUCIKOVA, rod.

Dérum narodenia:
Trvale bytom: Vitanova |, 027 12 Vitanovd
Statny obéan; SR

tymto splnomoctiujem

Advokatsku kanceldriu SLAMKA & Partners s.r.0.
. so sidlom Radlinského 1735/29, 026 01 Dolny Kubin, Slovenska zepub]ikfl,
1€O: 50120000, zapisani v Obchodnom registri vedenom Okresnym sidom Zilina,
oddiel: Sro, vlozka &slo : 64772/1.,
v mene ktorej kond konatel’ spoloénosti JUDr. Anton SLAMKA, advokit

Splnomociiujem ju na vietky privne tkony spojené so zastupovanim vkonani o pozemk(!vé
upravy vk. 4. Hladovka. Najmid na spisanic a podanic namietok k vieobecnym zé.sac{am
funkéného usporiadania Gzemia, projektu pozemkovych Gprav v k. 1. Hladovka. Splnomociiujem
ju na podévanie a doru€ovanie v¥etkych podani stvisiacich s konanim. :

Sthlasim, aby splnomocnena advokatska kancelaria ustanovila za seba zastupen, a ak ich ustanovi viac,
suhlasim, aby kazd{ znich konal samostatne. Sahlasim s tym, aby sa splnomocneny advokit nechal
zastipit’ advokatskym koncipientom. Viem, ze podfa Zmluvy o poskytauti pravnej pomoci a v z2mysle
vyhlasky €. 655/2004 Z. z. 0 odmenich a nihraddch advokitov za poskytnutie privaych sluZicb, pauf
advokatskej kancelirii odmena, pri¢om advokét a klient sa dohodli, ze za jeden Gkon privnej sluzby patrd
advokitskej kancelarii podl'a § 11 ods. 1 vyhlasky, t.. 2a jednej dkony pravnej sluzby je tarifnd odmena
jedna trindistina vypottového zdkladu resp. je zikladni sadzba tarifnej odmeny za jeden dkony privnej

shazby 7 tarifnej hodnoty veci podFa ustanovenia § 10 ods. 1 vyhlasky, pokial' je mo¥né urcit visku
hodnoty veci. '

Vo Vitanova dna 06.09,2024

Barbora Hucikova

Prijimam splnomocnenic a d'alej splnomociiujem v rovaakom rozsahu:

>4

Advokitska kancelaria SLAMKA & Partners s.r.o.
JUDz. Anton SLAMKA, advokirt a konate!

Sidlo: 1C0: 50 120 000 Kontakt; T N ST e
Radlinského 1725/28 DIC: 2120174067 office; +421 902 502 630 VUB. a.s
028 ™ Dolny  Kubin (C DPH: SK 2120174067  mobil +421 903 502 .52[]
SK1002000000001324502757. - |
Slovenska republika et anton slamka@akslamka.ey SWIET xéa:
' wyiw akslamka.au WIFT kéa: SUBASKBX

Bl 3% St e,




ADVOKATSKA KANCELARIA

Ale SLAMKA

& Partners s.r o,

PLNOMOCENSTVO

Imrich SEFCIK
Ditum narodenia: ~
Trvale bytom: Cimhovi 027 12 Cimhov4
Statny obéan: SR

tymto splnomocfiujem

Advokatsku kanceldriu SLAMEKA & Partners s.r.o.
. S0 sidlom Radlinského 1735/29, 026 01 Dolny Kubin, Slovenska republika,
ICO: 50120000, zapisand v Obchodnom registri vedenom Okresnym stidom Zilina,
] oddiel: Sro, viozka &fslo : 64772/1.,
v mene ktorej kona konartel spolo¢nosti JUDf. Anton SLAMKA, advokit

Splnomocitinjem v na vietky pravne Gkony spojené so zastupovanim v konani o pozemkové
Upravy vk, 4. Hladovka, Najmi na spfsanie a podanie ndmietok k vieobecnym zdsadim
funk&ného usporiadania tizemia, projektu pozemkovych tiprav v k, 0. Hladovka. Splnomociiujemn
ju na podévanic a doruovanie vietkych podanf stvisiacich s konanfm. ' '

Sthlasim, aby
sthlasim, aby kaZdy z nich konal samostatne, Sthlasim s tym, aby sa splnomocneny advokét nechal

advokitov za poskytnutic pravaych sluZieb, patri
» z¢ za jeden dkon privnej sluzby patri
advokarskej kancelirii podla § 11 ods. 1 vyhlisky, . j. za jednej kony pravnej sluzby je rarifnd odmena
jedna trindstina vipoétavého zikladu resp. je zikladnd sadzba tarifnej odmeny za jeden dkony pravne;
slhuzby 2 tarifnej hodnoty veci podla ustanovenia § 10.0ds. 1 vyhlasky, pokial je mozné urar vysku
hodnoty vect. ;

v (,ir?(f}/'é—fﬁw‘mzlt
i I

...... SHPTA [RISERGT WESREREL o) ol e
Imrich Seféik f?/

Prijimam splnomocnenie a dalej splnomocfiujem v rovnakom rozsahu:

e

— e
o - B
..H_,/,:.".,....
Advokitska kaneeliria SLAMEKA & Partners s.r,0.
JUDr, Anton SI.AMKA_ advokir a konatel

Sidlo: IG0: 60 120 000 Kontakt: o TR T e
Radlinského 1735/29 'DIC: 2120174067 office: +421 02 502 530 VUB, a.5.
028 o1 Doiny  Kubin 1€ DPH: ' SK 2120174067 mobil:

421803502 520
SK1002000000001324502757

Slovenska republika anton slamka@anslamka.ey SWIFT kéd: SUBASKEY
www.akslamka.eu




ADVOKATSKA KANCELARIA

Ao, SLAMKA

& Partners s. oo,

PLNOMOCENSTVO

Jana TAPAJOVA, rod.
Détum narodenia: .
Trvale bytom: Vitanovi 027 12 Vitanovi
Statny obéan: SR

tymto splnomocfiujem

Advokdtsku kancelariu SLAMKA & Partners s.r.0.
_so sidlom Radlinského 1735/29, 026 01 Dolnj Kubin, Slovenska republika,
1CO: 50120000, zapisand v Obchodnom registri vedenom Okresnym sidom Zilina,
oddiel: Sro, vlozka &islo : 64772/1., 03
v mene ktorej koné konatel spolo¢nosti ]UDr. Anton SLAMKA, advoka

Splnomociiujem ju na vietky prévne Gikony spojené so zastupovanim v konanf o pozemkové
upravy vk, 4. Hladovka. Najmi na spisanie a podanie nidmietok k vieobecnym zésadim
funkéného usporiadania zemia, projektu pozemkovych tprav v k. u. Hladovka. Splnomocfiujem
ju na podavanic a dorulovanie vietkych podani savisiacich s konanim.

Sthlasim, aby splnomocneni advokatska kancelaria ustanovila za seba zistupcu, a ak ich ustanovi viac,
suhlasim, aby kaid¥ z nich konal samostatne. Sihlasim s t¥m, aby sa splnomocneny advokit nechal
zaswipit’ advokitskym koncipientom, Viem, ze podla Zmluvy o poskytnuti pravnej pomoci a v zmysle
vyhlasky € 655/2004 Z. z. o odmenich a nihradich advokitov za poskytnutie pravaych sluZieb, patri

vokaiskej kancelirii odmena, priom advokar a klient sa dohodli, Z¢ za jeden Gkon pravnej sluzby patri
advokdrskej kancelarii podl'a § 11 ods. 1 vyhlasky, t. j. za jednej Gkony privnej shizby je tarifnd odmena
jedna trindstina vipoctového zikladu resp. je zikladni sadzba tarifnej odmeny za jeden Gkony pravnej

sluzby 2 tarifnej hodnoty veci podla ustanovenia § 10 ods. 1 vyhlasky, pokial je mozné uréic vidku
hodnoty veci.

Vo Vitanovi dna 06.09.2024

S i it
,..']"/“{'.?s.
Jana Tapajova

Prijimam splnomocnenie a d'alej spinomocriujem v rovnakom rozsahu:
ot ——

-

........... C_(,,A o

Advolkatska kancelaria SLAMKA & Partmers §.1.0.
JUDr. Anton SLAMKA, advokir a konatel’

Sidio: A ICO: 50 120 000 Kontakl; Banka.
Radlinského 1735/29 DIC: 2120174067 office; +421 802 502 530 VUB, A.s.
026 ¢+ 01 ... Dolny KKubin € DOPH . 8K 2120174087 mobil: 421903502 530
_ $K1002000000001324502757. - : .
r smﬁm[ﬁp“b"kﬂ anton .Elamka@akslamka_@u SWIFT kod: SU BASKBX

wyiw,akslamka.eu
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ADVORATSKA KANGCELARIA

Al STAMKA

& Partners s, 1o,

PLNOMOCENSTVO

Mario MATUS
Datum narodenia;
Trvale bytom: Vitanova ., 027 12 Vitanovi
Statny obéan: SR

tymto splnomocfiujem

- Advokitsku kanceliriu SLAMKA & Partners s.r.0.
so sidlom Radlinského 1735/29, 026 01 Dolny Kubin, Slovenska rcP“bm‘f?f :
1CO: 501 20000, zapisand v Obchodnom registri vedenom Okresngm sudom Zilina,
; 1 e oddiel: Sro, vlozka &islo : 64772/L.,
v mene ktorej kond konatel spolo¢nosti JUDr. Anton SLAMKA, advokat

Splnomociiujem ju na victky privne ukony spojené so zastupovanim v konani o poztfmkové
dpravy vk. . Hladovka. Najmi na spisanic a podanie namictok k vieobecnym zasac%flm
funk&ného usporiadania zemia, projektu pozemkovych Gprav v k. a. Hladovka. Splnomociiujem
ju na podévanie a dorutovanie vietkych podani suvisiacich s konanim.

Sthlasim, aby splnomocnend advokatska kanceliria ustanovila za seba zistupeu, 2 ak ich ustanovi wviac,
suhlasim, aby kazdy z nich konal samostatne. Sihlasim s tym, aby sa splnomocneny advokat nechal
zastipit’ advokatskym koncipientom. Viem, e podla Zmluvy o poskytnuti privnej pomoci 2 v zmysle
vyhlasky € 655/2004 Z. z. o odmenich a nihradich advokitov za poskytnutic pravnych sluZieb; patri
advokitske] kanceladii odmena, pritom advokat a klient sa dohodli, #¢ za jeden tkon privnej shuzby patri
advokitskej kancelarii podl'a § 11 ods. 1 vyhlasky, . j- 2a jednej dkony privnej slaZby je tarifni odmena
jedna trindstina vypoctového zdkladu resp. je zakladnd sadzba tarifnej odmeny za jeden tkony pravnej
shuzby z tarifnej hodnoty veci podPa ustanovenia § 10 ods. 1 vyhlasky, pokial je mozné wréic vysku
hodnoty veci.

Vo Vitanova diiz 06.09.2024

..................................................

Mirio Matus

Prijimam splnomocnenic a d'alej splnomocnujem v rovnakom rozsahu:

=

........... Pl

--------------------------------

Advokatska kanceliria SILAMKA & Partners s.r.o.
JUDr. Anton SLAMKA, advokir a konatel

Sidlo: IC0: 50 120 000 KontakL: i Bk T
Radlinského 1735/20° DIC: 2120174087 ~ office: +421 802 502 530 VUB. &
026 <01 Dolny. Kubin IC DPH: SK 2120174067  mobi. i

SK1002000000001324502757

+421 903 502 520
Slovenska republika

anton.slamka@akslamka. ey
vewve.akslamka.ey SWIFT kéd; SUBASKEX
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ADVORATSKA KANCELARTA

Ala SLAMKA

& Partners SorL 0,

i PLNOMOCENSTVO

Maro$ PAJDUCAK

Ditum narodenia:
Trvale bytom: Vitanovi * , 027 12 Vitanovi
Stitny obéan: SR

tymto splnomochujem

Advokitsku kancelariu SLAMKA & Partners s.r.0.
_ 80 sidlom Radlinského 1735/29, 026 (01 Dolny Kubin, Slovenska rcpubﬁk:a,
1CO: 50120000, zapisans v Obchodnom registri vedenom Okresnym sadom Zilina,
oddiel: Sro, vloika &slo ; 64772/1.,

v mene ktorej kond konatel spoloénosti JUDr. Anton SLAMKA, advokét
Splnomoctivjem ju na vietky privne tkony spojené so zastupovanim v konani o pozemkové
upravy vk v. Hladovka. Najmi na spisanic a podanie nimictok k vieobecnym zésaddm
funk&ného usporiadania tizemia, projektu pozemkovych tiprav v k. 6. Hladovka. Spinomociiujem
ju na podévanic a dorutovanie vetkych podani swvisiacich s konanim,

Suhlasim, aby splnomocneni advokatska karceliria ustanovila za scha zastupcu, a ak ich ustanovi viac,
stihlasim, aby kajdy znich konal samostatne, Sthlasim s tym, aby sa splnomocneny advokir nechal
zastapit’ advokdtskym Kkoncipientom. Viem, 7e podla Zmluvy o poskytnutl privnej pomoci a v zmysle
vvhlasky € 655/2004 Z. 7. o odmenich a nahradich advokitov za poskytutie pravoych slaZieb, patr
advokatskej kancelisii odmena, pridom advokit a klient sa dohodli, 7e za jeden dkon privnej sluzby paeri
advokdtskej kanceldrii podla § 11 ods. 1 vyhlasky, t. j. za jednej ikony privnej sluzby je tarifod odmena
jedna trindstina vipoétového zakladu resp. je zakladnd sadzba tarifnej odmeny za jeden dkony privnej

shazby z tarifnej] hodnoty veci podFa ustanovenia § 10 ods. 1 vyhlasky, pokial’ je moZné uréic visku
hodnoty veci.

Vo Vitanovi dna 06.09.2024

A’/ A
iR s AT 3
Maros Pajduédk

Prijimam splnomocnenic a d'alej splnomocivjem v rovaakom rozsahu:

L

Advokitska kancelaria SLAMKA & Partners s.r.o.
JUDr. Anton SLAMKA | advokit a konatel

Sidio: 1GO: 50 120 000 Konlaki. ~ Banka: i
Radlinského 17235/29 DIC: 2120174007 office: +421 902 502 530 VUB, as.
026 01 ' Dolny Kubin IC ' DPH:" SK 2120174067  mobi. +421903502 520
SK1002000000001324502757
Slovenska republika PR anton.slamka@akslamka,eu SWIFT kéa: SUBASKEX
. www.akslamka.eu



ADVOKATSKA KANCELARIA

Ala STAMKA

& Partners s. v, o,

PLNOMOCENSTVO

Stefan MAMIRA
Déatum narodenia:
; Tevale bytom; | 7,028 01 Trstend
' $titny obéan: SR

R e L T

tymto splnomocfiujem

- Advokatsku kanceldriu SLAMEKA & Partners s.r.0.
.o sidlom Radlinského 1735/29, 026 01 Dolny Kubin, Slovenska republika,
1CO: 50120000, zapisand v Obchodnom registri vedenom QOkresnym sidom Zilina,
oddiel: Sro, vlozka &islo : 64772/1 3
v.mene ktorej kona konate! spoloénosti JUDr, Anton SLAMKA, advokat

Spinomociiujem ju na vietky privne dkony spojené so zastupovanim v konani o pozekafv.é
upravy vk. 4. Hladovka, Najmi na spisani¢ apodanie nimietok k vieobecnym z4sadim
funkéného usporiadania tizemia, projektu pozemkovych tiprav v k. i, Hladovka. Splnomociiujem -
ju na podévanie a dorutovanic vietkych podani stvisiacich s konanim. : '

Stihlasim, aby splnomoenend advokitska kancelaria ustinovila za seba zastupeu, a ak ich ustanovi viac,

suhlasim, aby kazd{ znich konal samostatne. Sthlasim s tym, aby sa splnomocneny advokdt nechal

zastupit’ advokdtskym koncipientom. Viem, Ze podla Zmluvy o poskymuti pravnej pomoci a v zmysle

¥ vyhlasky & 655/2004 Z. z. o odmendch a niheadich advokdtov za poskytnutic pravaych sluzich, patef

i advokatskej kancelirii odmena, pri¢om advokit a klient sa dohodli, 7¢ za jeden Gkon privngj sluzby patrd

} advokicske) kancelari podla § 11 ods. 1 vyhlasky, t. j. za jednej ukony privnej sluzby je tarifni odmena

} ! jedna trindstina vipoctového zikladu resp. je zikladnd sadzba tarifnej odmeny za jeden (kony privnej

' shazby z tarifniej hodnoty veci podla ustanovenia § 10 ods. 1 vyhlasky, pokial je mozné uréit vysku
hodnoty veci,

. i Prijimam splnomocnenie a d'alej splnomociinjem v rovnakom rozsahu:

—
o el o

gL

SR i AN

JUDr. Anton SLAMKA, advokir a konate!

Sidlo; 1CO: 60 120 000 Kantakl- Banka; w5
Radiinského 1735128 DIC: 2120174067 . office: +421 902 502 530 VUB, a.s.
i1 026 01 Doiny “Kubln . G OPH: SK 2120174067 . nicbil +421903502 520
i A : SK1002000000001324507 757 ) ot
| Slovensk spublie. . ' antorslamke@kslamka.eu SWIFT kéd: SUBASKEX
[ 20 T S A 1 www.akslamka.eu b ThRe A
i HL LAt A




ADVOKATSKA KANCELARIA

Ala SLAMKA

) =—— & Partoers s.r. 0.

PLNOMOCENSTVO

Zdena MASLAKOVA, rod,
Détum narodenia
Trvale bytom: Hladovka , 027 13 Hladovka
Statny ob&an: SR

tymto splnomociiujem

Advokitsku kancelériu SLAMKA & Partners s.r.o.
so sidlom Radlinského 1735/29, 026 01 Dolny Kubin, Slovenska republika,
ICO: 50120000, zapisan4 v Obchodnom registri vedenom Okresnym stidom Zilina,
oddiel: Sro, vlozka &islo - 64772/,
v mene kiorej kona konatel’ spoloénosti JUDr. Anton SLAMKA, advokat

Splnomociiujem ju na vietky privne ikony spojené so zastupovanim v konani o pozemkové
ipravy vk. 4. Hladovka. Najmi na spisanie a podanie némietok kvieobecnym zdsaddm
funkéného usporiadania izemia, projektu pozemkovych iprav. vk . Hladovka.
Splnomociiujem ju na podavanie a dorufovanie vietkych podani siivisiacich s konanim.

nechal zastipit’ advokatskym koncipientom. Viem, e podra Zmluvy o poskytnuti pravnej pomoci a
v zmysle vyhladky & 655/2004 Z. z. o odmenéch a nahradich advokitov za poskytnutie privnych
sluZieb, patri advokétskej kancelérii odmena, priom advokét a klient sa dohodli, Ze za jeden tkon
pravnej sluzby patri advokatskej kancelérii podla § 11 ods. 1 vyhlasky, t. j. za jednej tikony pravnej
sluzby je tarifnd odmena jedna trinastina vypoétového zikladu resp. je zikladni sadzba tarifnej
odmeny za jeden (kony pravnej sluZby z tarifnej hodnoty veci podfa ustanovenia § 10 ods. 1
vyhlasky, pokial je moimé urit’ vysku hodnoty veci.

V Hladovka diia 06.09.2024
Vi P i y i
Zdena Maslikovs

Prijimam splnomocnenie a dalej splnomociiujem v rovnakom rozsahu:

P |
<

= N

dvokétska kam‘:'rla'lé'ﬁ;. SIAMKA & Partners s.r.o.
JUDr. Anton SLAMKA, advokat a konatel

Sidlo: 1€0: 50 120 000 Konlakt: Banka:

Radlinského 1735/29 DIC: 2120174067 office: +421 902 502 530 VUB, a.s.

026 01 Dolny Kubin I€ DPH: 5K 2120174067 mobil: +421 903 502 520 SK1002000000001324502757
Slovenska republika mka@akslamka.eu SWIFT kéd: SUBASKBX

www.akslamka.eu



ADVOKATSKA KANCELARIA

Al SLAMKA

& Partners s, 1. 0.

PLNOMOCENSTVO

Jana MAMIROVA, rod,
Datum narodenia:
Trvale bytom: * ,028 01 Trstend
stitny obéan: SR

tymto splnomocfiujem

Advokdtsku kanceldriu SLAMKA & Partners s.r.0.

_ s0 sidlom Radhnského 1735/29, 026 01 Doln¢ Kubin, Slovenska republika,
1CO: 50120000, zapisana v Obchodnom registri vedenom Okresnym sudom Zilina,
oddiel: Sro, vlozka ¢islo : 64772/L,

v mene Iktorc] kond konatel spoloénosti JUDr. Anton SLAMKA, advokat

Splnomocfiujem ju na v¥etky privne tikony spojené so zastupovanim v konani o pnzemkcfvé
upravy vk. 8. Hladovka. Najmid na spisanie apodanie namictok k vieobecnym z:isac}am
funk&ného usporiadania izemia, projektu pozemkovych tiprav v k. . Hladovka, Splnomoctiujemn
ju na podéavanic a doruovanie vietkjch podani stivisiacich s konanim.

Sihlasim, aby splnomocnena advokitska kanceliria ustanovila za scba zdstpceu, aak ich ustanovi viac,
stthlasim, aby kazd¥ z nich konal samostame. Sthlasim s tym, aby sa splnomocneny advokit nechal
zastipit’ advokatskym koncipientom. Viem, Ze podla Zmluvy o poskytnuti priavnej pomoci 2 v zmysle
vyhlisky €. 655/2004 Z. z. o odmenich a nihradich advokatov za poskytnutic pravaych sluZieb, patri
advokatskej kancelarii odmena, pricom advokit a klient sa dohodli, e za jeden tkon privnej shuzby pated
advokitskej kancelddi podl'a § 11 ods. 1 vyhlasky, t. j. za jednej ikony pravnej sluzby je rarifnd odmena
jedna trindstina vypoérového zikladu resp. je zikladni sadzba tarifnej odmeny za jeden tkony privnej
sluzby z tarifne] hodnoty veci podla ustanovenia § 10 ods. 1 vyhlasky, pokial je mozné uréic vysku
hodnoty veci.

v Ttsmn[‘ dna 06.09.2024

]zn! Mamirova

N foscisicimpmamsssssessssssen A
fa
/

{

Pujimam splnomocnenie a d'alej splaomociujem v rovaakom rozsahu:
- oty
)
R I A

.............

Adyokatska kancelaria SLAMKA & Partners 5.1.0.
JUDs. Anton SLAMKA, advokdr a konatel

Sidic: ICO; 50 120 000 Kantakt: Banka:

Radinského 1735/29 DIC; 2420174067 office: +421 902 502 530 VOB, 5.

026 - 01 Dolny  Kubin 6 DPH:  SK 2120174067  mobil +421903 502 520
SK1002000000001324502757 -« :

Slovenska republika anlon slamka@aksiamka.eu SWIET kéd: SUBASKBX

www.zkslamka.au



LEubomir Maslak, rodeny Maslik, narodeny =~ , bytom 027 13 Hladovka &
Statna prislusnost’ Slovenska republika

V Hladovke, dna2%10.2023

——

Okresny trad Némestovo

| i | Okresny irad Namestovo

[posoan 27 10, 2023 e Pozemkovy a lesny odbor
— | Pozemkové oddelenie
iy e ' Cetveného kriZa 62

F—‘I’N::!")]Ilv S— v W ¥
- - ve? 029 01 Namestovo
VEC: Doplnenie Ziadosti o usporiadane pozesikového vlastnictva

Dria 17.04.2023 som uVias podal Ziadost’ o usporiadanie pozemkového vlastnictva
k pozemkom v k.. Hladovka v lokalite ,,Laziska®.

Tymto doplfiam moju Ziadost’ o spresfiujice a dopliujice informacie nasledovne:

- predmetom usporiadania pozemkového vlastnictva je pozemok parcela registra KN ,,C"
& 875/1- ovymere 30358m2, ku ktorému predkladim vypis parcely z registra ,C"
z aplikicie mapovy klient ZBGIS.

- predmetom usporiadania st aj pozemky parcela KN ,,C" ¢. 874/24 o vymere 1511m2 (na
ktorej stoji budova sap.¢ 318), KN ,,C" ¢ 874/22 o vymere 1511 m2 (na ktorej stoji
budova sdp.¢. 319), KN ,,C" ¢. 874/20 o vymere 2188 m2 (na ktorej stoji budova sup. ¢.
320), KN ,,C" ¢ 875/2 o vymere 250m2 (na ktorej stoji budova sup. ¢. 114), KN ,,C" ¢.
874/19 o vjmere 2272 m2 (na ktorej stoji budova sup.¢.321). Na vyssie uvedené pozemky
nie su zalozené listy vlastnictva s menami vlastnikov tj. pravny vzt'ah k pozemkom nie je
evidovany na liste vlastnictva.

Ako dokaz podkladim vypisy z listu vlastnictva ¢. 1710, (budova sap. ¢. 319) LV ¢&. 1710,

(budova sup. €. 320), LV ¢. 2264 (budova sap. ¢. 114), LV ¢. 2264 (budova sup ¢. 318), LV .

2731 (budova sup. ¢. 321)

-k vy$sie uvedenym budoviam bol vybudovany vodojem s vodovodom, ktory sa nachadza
na pozemku parcele ,,C" KN 932/3 — zastavana plocha a nddvorie o vymere 201 m2,
zapisany na LV & 2163, pozemok parcela ,,C" KN ¢.932/4- zastavana plocha a nadvorie
o vymere 166 m2, zapisany v LV & 2164, ,C" KN & 932/5- ( bez pravneho vzt'ahu
k pozemku evidovanom na liste vlastnictva) pozemok ,,C" KN ¢. 932/6- zastavana plocha
a nadvorie o vymere 33 m2, zapisany na vLV ¢ 2164, ki, Hladovka ktoré listy
vlastnictva zarovef v ptilohe predkladim k tejto Ziadosti spolu s grafickym nakresom
vodovodu vedeného od vodojemu oznacené¢ho pod ¢. 2. v grafickom nakrese k budovam
oznacenym vyssie uvedenymi supisnymi ¢islami v grafickom nakrese oznacenom pod ¢. 1.

Ziadam Vis, aby ste vy$Sie uvedené skutocnosti zohPadnili pri realizicii pozemkovych tprav

v k4. Hladovka v lokalite ,Laziska“ so zretefom na ti skutocnost’, Ze v danej lokalite sa

dlhodobo realizuje chov hospodarskych zvierat spolu s polnohospodarskou vyrobou od

minulého storocia. V tejto suvislosti poukazujem na to, ze v uvedene] lokalite a v budovach
vys$§ie oznacenych sup. ¢. realizujem ako farmar chov hospodarskych zvierat’

a polnohospodarskou vyrobu o com predkladim register farmy ¢ 240464 vydany

Plemenarskymi sluzbami SR §.p. Bratislava zo dna 11.012.2022 spolu s registrom farmy cislo



176972 vydany taktiez Plemendrskymi sluzbami SR p. Bratislava zo dfia 25.06.2020
v prospech mojej manzelky Zdeny Maslakovej, narodeni , bytom Hladovka &

V prilohe predkladim citované registre farmy.

Prilohy: 1. vypis parcely z registra ,,C" z aplikicie mapovy klient ZBGIS.

2. List vlastnictva ¢. 1710, k.G. Hladovka

3. LV ¢. 1710, k.. Hladovka

4. LV ¢. 2264, k.a. Hladovka

5. LV & 2264, k.. Hladovka

6. LV €. 2731, k.. Hladovka

7. graficky nakres k budovam

8. LV ¢. 2163, k.4. Hladovka

9. LV ¢. 2164, k.4. Hladovka

10. register farmy ¢. 240464 - Plemenirske sluzby SB/5.p. Brati ava
11. register farmy ¢. 176972 — Plemenarske sluzby/SR §.p. Bfatislava

i Vi
Jubomir Maslak
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ADVOKATSKA RANCELARIA

2 SLAMKA

e & Partners 5.Loo.
Okresny urad Namestovo
Pozemkovy a lesny odbor
Cerveného kriza 62
029 01 Namestovo

V Dolnom Kubine, dria 10.09.2024
Vybavuje: JUDr. Anton SLAMKA, ml.

+421 904 484 264, anton.slamka@akslamka.eu

VEC: Némietky proti navrhu vSeobecnych z4sad funkéného usporiadania tzemia (VZFU) projektu
pozemkovych tprav v k. 4. Hladovka podla § 10 ods. 4 zdkona ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych
Upravach

Dria 13.08.2024 boli na doc¢asnej uradnej tabuly Okresného uradu Namestovo, pozemkového
a lesného odboru, umiestnenej na uradnej tabuli obecného uradu obce Hladovka zverejnené: Ndvrh
vSeobecnych zdsad funkcného usporiadania tizemia projekt pozemkovych tprav v k. . Hladovka, uvodné
podklady PPU vieobecné zdsady funkcéného usporiadania tizemia — ¢ast A — prieskumy, rozbory a analyza
sucasného stavu, Uvodné podklady PPU vseobecné zdsady funkcného usporiadania tizemia — ¢ast C — ndvrh
funkéného usporiadania uzemia, spolu s poucenim, Ze podla § 10 ods. 4, mézu u€astnici konania proti
navrhu VZFU podat pfsomné namietky na Okresnom trade Namestovo, pozemkovy a lesny odbor,
v lehote 30 dni od jeho zverejnenia alebo dorudenia.

V mene Ucastnikov konania 1/ Lubomir Maslék, nar. . oytom: Hladovka 2/
Maro§ Pajduc¢ék, nar. , bytom: Vitanovéa 3/ Mério Matus, nar. , bytom:
Vitanové , 4/ Jana Mamirova, nar. . bytom: Zapad 1140/23, 028 01 Trstend, 5/ Imrich
Sefeik, nar. ¢ bytom: Cimhovéa * , 6/ Zdena Maslakova, nar. ,Hladovka - 7/
Stefan Mamira, nar. - , bytom: Pod Strariot , 8/ Jana Tapajovd, nar. . ,
bytom: Vitanova 9/ Barbora Hucikovd, nar. , bytom Vitanova 384, podévame
namietky proti navrhu vSeobecnych z4sad funkéného usporiadania tzemia (VZFU) projektu
pozemkovych tprav. Tieto namietky st zaloZené na nasledujucich bodoch:

1. NESUHLAS SO ZAMYST.ANOU CESTOU CEZ AREAL S EXISTUJUCOU STAVBOU (PARC. C. C-KN
875/1, STAVBA SO SUP. C. 0)

Ugastnici konania povaZuju za nepripustné, aby spracovatel navrhu VZFU navrhoval cestu
oznacenu v ngvrhu ako R5 08-B, ktor4d mé prechddzat cez areél byvalej VVHD, konkrétne cez
stavbu so sup. ¢. 0, postavenu na pozemku parc. ¢. C-KN 875/1, zapisant na LV 2159. Tato
stavba je v suUCasnosti v sukromnom vlastnictve, nadobudnutd zékonnym spdsobom.
Uvedenym n&vrhom by doSlo k vyraznému zasahu do vlastnickeho préava dotknutych oséb, ¢o
je v rozpore s ustavnou ochranou nedotknutelnosti vlastnickeho préava garantovaného
najvysSim pravnym aktom Slovenskej republiky. Okrem uvedené navrhovand cesta je
planovand cez dezinfekény brod, ktoré zariadenie je taktieZ stkromnym vlastnictvom a nie je
zakonné a riadne dobré, aby bola uvedend cesta R5 08-B naplanovana priamo cez zariadenie,
ktoré sluZi na dezinfekciu zariadeni vstupujucich do sukromného areélu.

Sidlo: 1€0: 50 120 000 Kontakt: Banka:

Radlinského 1735/29 DIC: 2120174067 mobil: 0903 502 520 VUB, a.s.

026 01 Dolny Kubin IC DPH: SK 2120174067 tel 0902 502 530 SK10 0200 0000 Slovenska

republika info@akslamka.eu 0013 2450 2757

. . www.akslamka.eu

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu Dyipuzd znajatia Forma originélu

0069398/2024 Bo.tbon30ddruceny zdznam hodnoverna elektronicka
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2. NAMIETKA VOCI ZRIADENIU MIESTNEJ KOMUNIKACIE VZO-10 (DOP,MK)

Ucastnici konania zaroveti namietaji névrh zriadenia miestnej komunikécie cez hospodarsky
dvor, vo VZFU oznadeny ako VZO-10 (DOP, MK). Tieto namietky vychadzaju zo skuto¢nosti,
Ze predmetny n&vrh zriadenia miestnej komunikécie je nadbyto¢ny a mé potencial znehodnotit
hospodérsky dvor, ktory je v sukromnom vlastnictve ucastnikov konania. Vlastnici
predmetného hospodarskeho dvora disponuji dostatoénym zabezpecenim pristupu v ramci
aredlu VVHD, ¢o z ich pohladu vylu¢uje potrebu dalSich komunikécii. Zriadenie akejkolvek
novej miestnej komunikédcie by preto neprimerane zasahovalo do ich préva na ochranu
sukromneého vlastnictva.

Dalej vlastnici uvadzaju, Ze hospodéarsky dvor je uZ v stcasnosti vybaveny pristupovymi
cestami, ktoré su spevnené a zhotovené z materialov na tento ucel ur¢enych. Akykolvek zasah
do existujuceho hospodarskeho dvora v ramci VZFU a nadvazujucich pozemkovych tprav je z
tohto dévodu neziaduci.

Vzhladom na uvedené skutocnosti ti¢astnici konania dérazne namietaju akékolvek zasahy do
stavby hospodarskeho dvora, ktory je uZ vybaveny potrebnymi komunikdciami, a povazuju za
nevhodné, aby spracovatel alebo navrhovatel VZFU realizoval akukolvek komunikéciu cez
tento objekt.

3. NESUHLAS S URCENIM HODNOTY POZEMKOV POD AREALOM (PARC. C. C-KN 875/1)

Ucastnici konania namietaju vy$ku stanovenej hodnoty pozemkov pod areslom uvedenym v
bode 1, ktord bola stanovend sukromnym znalcom na sumu 7,- EUR/m? Pre porovnanie,
pozemky v rovnakej kvalite a obdobnej lokalite (pod druzstvom Suchd Hora) boli chodnotené
na sumu 0,03,- EUR/m? Tento vyrazny rozdiel v oceneni nebol dostato¢ne od6évodneny a
vyvolava pocit nespokojnosti, neistoty a mnozstvo otézok.

Ucastnici konania si preto nechali vypracovat vlastmy znalecky posudok, ktorého vysledky
Ziadaju zohladnit pri prehodnoteni stanovenia hodnoty pozemkov v rdmci navrhu VZFU.
Uvedeny znalecky posudok bude Okresnému uradu doruceny v lehote 30 dni.

4, NESUHLAS SO SPOSOBOM URCENIA PROJEKCNYCH BLOKOV, NAJMA ODDELEN{M AREALU TZV.
LAZISKA NA OSOBITNY PROJEKCNY BLOK

Ucastnici konania namietaji spdsob uréenia jednotlivjch projekénych blokov, pri¢om
zdo6raziiuju nesuhlas s oddelenim aredlu tzv. LaZiska na osobitny projekény blok. Tento postup
povazuju za neStandardny a v rozpore s metodickym usmernenim pre pozemkové Upravy,
ktoré jasne stanovuje minimalne velkosti projekénych blokov. Ucastnici tie# poukazujd na to, Ze
pocas pripravného konania boli projekéné bloky uréené odlidne, pricom zohladriovali kvalitu
pozemkov a zabezpecovali bezproblémové usporiadanie pozemkov. Uéastnici konania maji
dévodné podozrenie, Ze pri rozhodovani obce dochédza k nepredpojatosti voéi ich osobém, ¢o
bolo predmetom ich ndmietok uZz pocas pripravného konania a zasadnuti predstavenstva
ZUPU.
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5. NESUHLAS SO ZASAHOM DO VODNEHO ZDROJA NAD TVORKOVYM POTOKOM A
NAVRHOVANYMI VEREJNYMI ZARIADENIAMI NVZO-27 A NVZO-28

Ucastnici konania tymto vyjadrujti zasadny nesthlas so spdsobom, akym néavrh VZFU naréba s
vodnym zdrojom Nad Tvorkovym potokom, oznacenym ako vodojem VZO-08 (DPV), a s
navrhovanymi verejnymi zariadeniami nVZO-27 a nVZO-28. Tento vodojem, ktory
predstavuje zariadenie na dodévku vody, sa nachadza v sikromnom vlastnictve fyzickej osoby
a je jedinym zdrojom vody pre areal VVHD, vo VZFU oznaceny ako areél Laziska.

Utastnici konania v predmetnom aredli vykonavaji dlhodobu a systematickti podnikatelski
¢innost v oblasti polnohospodéarstva, konkrétne sa $pecializuju na chov hovéddzieho dobytka, ¢o
je aktivita priamo z4visl4 na dostupnosti kvalitného a spolahlivého zdroja vody. Klu¢ovym a
jedinym zdrojom tejto vody je vodojem nachadzajici sa nad Tvorkovym potokom, ktory
zabezpecuje vSetky potreby suvisiace s technologickymi a prevadzkovymi procesmi chovu.
Akykolvek zasah, tprava alebo naruSenie tohto vodného zdroja by priamo ohrozilo
prevédzkovanie predmetnej podnikatelskej ¢innosti, ¢o by mohlo mat za nésledok jej uplné
alebo ciastocné obmedzenie, pripadne aZ zastavenie, a tym spdsobit nenapravitelna Skodu
dotknutym subjektom.

Navyse, takyto zadsah by mohol viest k nepriamej, ale reélnej diskriminécii na trhu tym, Ze by
doslo k ohrozeniu moZnosti Uéasti dotknutych subjektov v hospodarskej sutaZzi v sektore
polnohospodérstva, ¢im by bolo mozné narusit podstatu slobodného podnikania a rovnakych
podmienok pre vetkych ti¢astnikov trhu. V sulade so zékonom ¢&. 187/2021 Z. z. o ochrane
hospodérskej sutaze, ako aj so Zmluvou o fungovani Eurdpskej unie (¢l. 101 a nasl.), ktord
jednozna¢ne zaru¢uje ochranu hospodarske]j stitaze na volnom trhu, by akykolvek zasah do
vodojemu mohol byt povaZzovany za prostriedok na obmedzenie podnikatelskej ¢innosti, ktory
moZe vytvorit neprimerani konkurenénii vyhodu pre iné subjekty a ohrozit pravnu istotu
dotknutych uc¢astnikov.

Z uvedenych dévodov je nevyhnutné, aby k akymkolvek zmendm alebo zasahom do tohto
kriticky doleZitého vodného zdroja nedoslo, kedZe ich realizicia by mohla viest k poruSeniu
pravnych predpisov, ako aj k narueniu zasad rovnej hospodarskej sutaze, ¢im by mohlo dojst k
zniZzeniu konkurencieschopnosti a ohrozeniu existencie polnohospodarskych subjektov v
danom regione.

Podla platnej legislativy je nepripustné, aby sa v rdmci pozemkovych uprav zasahovalo do
zariadenia na dodédvku pitnej vody, a to vratane vodného zdroja Nad Tvorkovym potokom.
Akékolvek z&sahy do tohto zariadenia by mohli mat negativny dopad na jeho funkénost a
schopnost zabezpecovat dodavku vody do arealu Laziskd, ¢im by doSlo k poruSeniu
zakladnych prav dotknutych vlastnikov a k ohrozeniu verejného zdujmu na zabezpecenie vody.

S tymto bodom suvisi aj dalSia ndmietka t¢astnikov konania, a to proti navrhovanym verejnym
zariadeniam ozna¢enym ako nVZO-27 a nVZO-28, ktoré maju byt vybudované v
bezprostrednej blizkosti vodného zdroja Nad Tvorkovym potokom. Tieto verejné zariadenia su
navrhnuté v oblasti, kde sa nach4dzaju podzemné stavby sliZiace k zabezpedeniu funkénosti
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vodojemu VZO-08. Realizdcia tychto verejnych zariadeni by mohla ohrozit integritu a
prevadzkovu spolahlivost vodného zdroja, ¢im by mohlo déjst k zasadnému naruSeniu jeho
schopnosti plnit svoju funkciu, ¢o je z hladiska ochrany verejného zaujmu neprijatelné.

6. NAMIETKA NESPRAVNEHO PROCESNEHO POSTUPU ZO STRANY OKRESNEHO URADU
NAMESTOVO

Ucastnici konania touto namietkou poukazuju na zavazné procesné pochybenia, ktorych sa
dopustil Okresny urad Namestovo, a to konkrétne Pozemkovy a lesny odbor, v stvislosti s
vyjadrenim zo dria 01.07.2024, ktoré je doloZzené zépisnicou (dokazna priloha). V zé&pisnici sa
uvadza, Ze ,zastupkynia OU-NO-PLO vyzvala vsetkych pritomnych, aby predniesli svoje
pripomienky a navrhy k predlozenému navrhu VZFU. Nikto z pritomnych nemal Ziadny navrh
ani pripomienku. Rovnako upozornila, Ze navrh VZFU bude zverejneny a nasledne predlozeny
dotknutym orgdnom na vyjadrenie v zmysle zékona ¢. 330/1991 Z. z.*

Ucastnici konania zdéraziuju, Ze takéto tvrdenie zastupkyne OU-NO-PLO je absolitne
nepravdivé. Konkrétne ucastnik konania, pan Lubomir Maslék, na uvedenom mieste predniesol
niekolko vecnych pripomienok a namietok, ktoré vsak neboli vébec zahrnuté do zépisnice.
Zapisnica teda bola protokolovana nespravne a nezodpoveda skuto¢nému priebehu konania.
Lubomir Maslak, ktory je podpredsedom zdruZenia ucastnikov pozemkovych uprav (ZUPU),
od zaciatku konania o pozemkovych upravach systematicky predkladal mnozstvo namietok a
pripomienok. Tieto vSak zo strany OU-NO-PLO neboli adekvatne zohladneneé ani reflektované
v Ziadnej zo zapisnic. Je teda zrejmé, Ze dochéddza k systematickému zanedbavaniu prav
ucastnikov konania, pricom namietky su ,zametané pod koberec” a ignorované. Pan Lubomir
Maslék tento nespravny postup namietal opakovane, a to pocas pripravného konania aj pocas
samotného konania o pozemkovych upravach. Poslednykrat tak urobil podanim zo dra
14.03.2024, ktoré bolo oznacené ako ,STAZNOST KU KONANIU OKRESNEHO URADU
NAMESTOVO, POZEMKOVY A LESNY ODBOR, ODVOLANIE VOCI ROZHODNUTIU,
NAMIETANIE NESPRAVNEHO PROCESNEHO POSTUPU, NAMIETKA ZAUJATOSTI
STAROSTU OBCE HLADOVKA, NAMIETKA NEZAKONNEHO VEDENIA SPRAVNEHO
KONANIA®, ktoré adresoval Okresnému uradu Néamestovo, jeho nadriadenému orgdnu a
ustrednému organu Statnej spravy.

Ugastnici konania nerozumeju tomuto postupu zo strany Okresného tradu, ktory sa im javi ako
zaujaty a zavadzajuci, ¢im sa vyrazne znemoZnuje zucastnenym osobam uplatriovat svoje
procesné prava. Tento postup povazuju za porusenie prava na spravodlivy proces. NavySe,
zastupca pozemkoveho spoloc¢enstva, ktory tiez predlozil pripomienky a namietky, zaznamenal
rovnaké problémy, pretoze ani jeho pripomienky neboli v zapisnici protokolované. Ugastnici
konania Ziadaju, aby spracovatel navrhu VZFU presetril a nélezite zohladnil tito namietku, a
zaroven aby zabezpecil korektné a spravodlivé vedenie procesu v sulade s platnymi pravnymi
predpismi, ¢im bude zaruc¢ené riadne uplatnenie procesnych prav ucastnikov konania.

7.  Néamietka nesprdvneho rozdelenia projekénych blokov, rozpor s verejnym zgujmorn,
ohrozenie vlastnickeho prava stavieb
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Ucastnici konania namietaju vod&i spdsobu, akym navrhovatel VZFU rozdelil rie$ené tzemie do
13 projekénych blokov. Tento postup povazuji za nedtandardny a ucelovy, motivovany
zaujmami uréitych osdb, ktoré maju prospech z takéhoto usporiadania. Navyse, takyto ndvrh
priamo ohrozuje vlastnicke préva uUCastnikov konania, pretoZe sa vyrazne odklania od
metodického usmernenia, ktoré jasne stanovuje optiméalnu velkost projekénych blokov.

Podla ndzoru namietajucich sa navrhovatel vyrazne vzdialil od tychto odporucani, ¢o je v
rozpore so zédkonnym uc¢elom pozemkovych tprav. Pozemkové tipravy by mali riesit neZiaduce
stavy, ako je rozdrobené vlastnictvo alebo stavby nachddzajuce sa na pozemkoch vo
vlastnictve tretich oséb. Rozdelenie na menSie bloky v3ak zamedzuje zjednocovaniu pozemkov
a tym obmedzuje UCastnikov konania v dosiahnuti ciefa pozemkovych Uprav, ktorym je
optimalizacia vlastnickych vzfahov a usporiadanie tzemia.

Takyto n&vrh vedie k daliemu drobeniu pozemkov, ¢o je v priamom rozpore s ustanoveniami
zakona ¢. 180/1995 Z. z. o niektorych opatreniach na usporiadanie vlastnickych vztahov k
pozemkom. Namietajuci upozornuju, Ze navrhovatel by mal velmi citlivo zvazit dovody a ucel
pozemkovych Uprav a ich dosah na vlastnikov. Drobenie blokov vedie k tomu, Ze vlastnici
pozemkov s menSou vymerou mézu byt priradovani do podielového spoluvlastnictva, a to
najmd v pripade, ak ich pozemky nebudi dostato¢ne velké na vytvorenie samostatnych
parciel. Tento navrh ohrozuje vlastnicke prava stavieb a nie je v stlade s cielmi pozemkovych
Uprav, ktoré by mali viest k zjednoduSeniu a zefektivneniu vlastnickych vztahov, nie k ich
komplikovaniu.

Na zaklade vyssie uvedenych namietok Ucastnici konania Ziadaju, aby spracovatel navrhu VZFU
tieto namietky riadne presetril, zohladnil ich a upravil navrh VZFU v stlade s platnymi pravnymi
predpismi a spravodlivym pristupom k u¢astnikom konania.

*elektronicky podpis
Ucastnici konania v zast.
Advokatska kancelaria SLAMKA & Partners s. 1. o.

Priloha: Spinomocnenie
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Cislo: reg. 10/95 ¥ Hladovke ﬂﬂa 16,1,1995

Obec Hladovka podla ‘zakona Sik £. 517/1990 Zb.
spravnom €leneni Slovenskej repuil_ .k,

uréuvie
prz kKomplex budov oznacenych aiv "velkovykrmnia hovadzieho
dobytka" v Hladovke (v skratks “VED Hladovka) supisné ¢islo 114.

Supisné céislo bude pripevneng na administrativnej budove, r
je na geometrickom plane postavena naz parc.€. 875/2/ zast. pl. o
vymere 251 m“. Nadklady na zakipeni.¢ siupisného ¢isla a pripevnenie
¢isla znasa vlastnik pripadns uZivatsl budovy.
Ozna¢ené pehnutelnosti su pos:-avené na parc. €. 875/1 TTP |y 442
c vymere 5047 mz, zast. ol. 32824 »~ - vonkajsSie upra parc .
Bzg_z%st.pl. 11726 n* - vyrobny objskt{ parc.&. 875/2 Zast. El'
251 m“ - administrativnz budo¥z oc.€. 875/3 zast.pl. 201 m
vahaf parc.c. 875/4 =zast. pl 1.3. m ~ prestresSeny sklad/
parc.&. 875/5 =zast. _; .. 2341 =n® - akumulaéna nadrzj parc.¢é.
87576 zast. pl. 1756 m? - uskladfiovs .a hala/ podla geometrického
planu vyhotoveného Ceou’an, Doiny ¢.uin, dha 1.3.1995, pod €.
17951381~-65/95.

Uvedené stavby bo!! daneé <o “ryalého udivania rozhodnutim
Okresného narodného vybaru, odbc UP, Dolny Kubin, pod ¢.

n cr

1606/83-327/1-A/2 2o dfis 18.10.1987 & rozhodnutim toho istého
organu ¢. 1604/83-327/1-4/2 zo di= 1..10.1983.

Oznacené nehnutelinosti beolli vo vlastnictve viacerych
organizacii na =zaklads zmluvy o iruzstevnej spolupraci pri
velkokapacitnom vykrme hovadzieho o0 ka, ktora bola podpisana v
Liesku dna 8.12.1988. Nz zaklads zz2 snice spisanej dna 16.6.1993
boli po vzajomnej Zohede zzinteresovanych strdn urcené

spoluvlastnicke podiely pre ]egﬂ‘_¢LC} organizacie takto:
Pre Polnohospodédrsks druistvo [V2 so sidlom v Cimhovej, ICO
00 001 805, poﬁiel 380/10600.

~ Pre Polqgnos odarsiic druZstvo Trstenik so sidlom v Trstenej,
1¢o 06 151 167, podiel- 23071000 ——

__Pre Poinohcspodars“e v¥rofié - obchodné druZstvo "Goral”
Suchd Hora so  sidlom v ~Suchej Hor:, I€0 00 396 923, podiel
19¢/1000.

Pre Statny majetok Namestevo. &.p., so sidlom v Namestove,
I¢0 00 191 001, podiel 100/1000.

Pre Rolnicke druzZstvo so sidlox v Bobrove - v likvidacii,
ICO 31 585 493, podiel 65/1000.

Pre Rolnicke druZstvo Zubrohlava v 1likviddcii so sidlom v
Zubrohlave, ICO 00 647 B37, podiel 34/1000.

Poucenie: Proti tomute rozhodnutiu = pripustné odvolanie, ktoré
je potrebné podat v lehote de-45.dni cestou tunajsieho
Obecnéno Uradu na Okresny uradyv gom Kubine

V Hladovke dna 16.1.139% w  Fétarosth obce /

{ "
"




OKRESNY URAD TVRDOSIN

m katastralny odbor
* =M Medvedzie 254, 027 44 Tyrdosin
1 X/30/2024 V TvrdoS$ine diia 12.09.2024
\Wa: Ing. Zuzana Mikova

ROZHODNUTIE
o oprave chyby v katastrdlnom operate

Okresny trad Tvrdosin, katastrdlny odbor, ako organ prisluiny na konanie podla
ustanoveni § 18 ods. 1 pism. a) a § 22 ods. 1 a 2 zdkona NR SR ¢&. 162/1995 Z. z. o katastri
nehnutelnosti a o zipise vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,katastrdlny zékon“), v nadviznosti na ustanovenie § 59 katastrdlneho
zakona, s pouzitim § 47 zékona &islo 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,;spravny poriadok) vo veci opravy chyby v katastralnom operate (d'alej
len . KO*)taktorozhodol:

Okresny urad Tvrdosin, katastralny odbor
podla ustanovenia § 59 ods. 2 pism. a) katastrélneho zakona
ndvrh na opravu chyby v Katastri nehnutel’nosti podany navrhovatelkou Zlaticou

Kubicovou, v ktorom Ziada o zosuladenie stavu zapisaného v katastri nehnutelnosti s realny
stavom v k. u. Hladovka,

zamieta.

Odovodnenie

Okresny trad Tvrdosin, katastralny odbor podl'a § 18 ods. 1 a ods. 2 spravneho poriadku
v nadvéiznosti na § 59 ods. 2 katastrdlneho zékona zatal ditom 20.06.2024 konanie vo veci
navrhu na opravu chyby v katastrdlnom operate v katastrdlnom tizemi (dalej len k..
Hladovka, ktory podala navrhovatel'ka: Zlatica Kubicova, Hladovka 027 13 Hladovka.

Na Okresny urad Tvrdosin, katastralny odbor bola postou diia 20.06.2024 doru¢ena
ziadost o opravu chyby v katastrilnom operdte azostladenie stavu zapisaného v katastri
nehnutelnosti s redlnym stavom.

V Ziadosti sa uvadza: , Ziadost opravu chyby v katastrdlnom operdte a zosuladenie stavu
zapisaného katastri nehnutelnosti s redlnym stavom, v silade s ust. § 59 zdkona & 162/1995 Z2.
0 katastri nehnutelnosti a o zdpise viastnickych a inych prav k nehnutelnostiam
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Navrhovatel Zlatica Kubicovad, nar. . ,rod. & trvale o"‘b&' A ﬁ"'ﬂ(
Hladovka 027 13 Hladovka, tymto ako vlastnik dotknutych nehnutelnosti, si N t\'\\“q' a\o‘
poZiadat, v silade s ust. § 59 ods. 1 katastrdlneho sdkona & 162/1995 Z.2. V zneni neskor & o

predpisov, Okresny tirad Tvrdo§in, odbor katastrdlny o oprav chyby v katastralnom operdte
zosuladenie stavi zapisaného v katastri nehnutelnosti s redinym stavom, a 1o VO vztahu
nehnutelnostiam vo vlastnictve navrhovatela nachadzajuce sa v obci Hladovka v kat, U
Hladovka, okres Tvrdosin, konkrétne ide o pozemky zapisané v katastri nehnutelnosti ako
parcely:

E-KN pare.¢. 6001/1 - ornd péda o vymere 1312 m2 (v podiele 1/1)
E-KN parc.¢. 6005/1 - ornd péda 0 vymere 3205 m2 (v podiele 1/2)
E-KN parc.c. 6092/1 - ornd péda 0 vymere 1166 m2 (v podiele 1/1)
E-KN parc.¢. 6084 - ornd péda o vymere 752 m2 (v podiele 6/24)
E-KN pare.¢. 606 9 - orna poda o vymere 2739 m2 (v podiele 80/320)
E-KN parc.C. 6070 - ornd poda o vymere 2994 m2 (v podiele 80/320)
E-KN parc.C. 6064 - orna pdda o vymere 2711 m2 (v podiele 28/3 2)
E-KN parc.c. 6065 - ornd poda o vymere 2832 m2 (v podiele 1/1)
E-KN parc.¢. 6058 - ornd poda o vymere 2007 m2 (v podiele 2/3)
E-KN pare.¢. 6061 - ornd poda o vymere 2822 m2 (v podiele | /1)
E-KN pare.¢. 6054 - ornd poda o vymere 3774 m2 (v podiele 3/4)
E-KN parc.¢. 6033 - ornd poda o vymere 3692 m2 (v podiele /1)
E-KN pare.C. 6025 - ornd poda o vymere 394 m2 (v podiele 1/1)
E-KN pare.C. 6052 - ornd poda o vymere 1120 m2 (v podiele 1/1)
E-KN pare.C. 6044 - ornd péda 0 yymere 1617 m2 (v podiele 1/2)
E-KN parc.é. 6043 - ornd péda o vymere 1500 m2 (v podiele 1/2)
E-KN pare.¢. 6042 - ornd péda o vymere 1765 m2 (v podiele 1/6)

O opravu chyby resp. 0 zostiladenie stavi zapisaného v katastri nehnutelnosti s redlnym stavom
Ziadam s nasledovnym odévodnenim:

1l

Na vyssie uvedenych nehnutelnostiach vo vlastnictve navrhovatela bola katastri
nehnutelnosti zapisand stavba s uvedenim stip. & 0, pricom tGto tdajnd stavba pokryva svojou
rozlohou vsetky pozemky Vo vlastnictve navrhovatela d svojou rozlohou kopiruje cely
priemyselny aredl v obei Hladovka



; Predmetna stavba so sup. ¢ 0 bola do katastra nehnutelnosti zapisand na zdklade
% "q'%o‘&alaudac‘ného rozhodnutia ¢ 1604/83-327/14/2 s tym, Ze ako je celkom zjavné a evidentné so

> % “dsatelimej mapy , takdto stavba nikdy nebola zrealizovand a jej vystavba sa v aredli
;ée’éf e priemyselného parku Hladovka nikdy nezrealizovala.
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- Satelitna mapa pozemkov z portalu www.katasterportal sk

Kontrolou udajov zapisanych katastri nehnutelnosti navrhovatel’ nadobudol vedomost’ Ze
hoci v katastri nehnutelnosti je evidovand stavba so sup. ¢ 0, tdto stavba nikdy nebola redlne
zrealizovand a na mieste kde by sa mala podla kolaudacného rozhodnutia nachddzat' takdto
stavba redlne neexistuje.

Ako dotknuty viastnik vyssie uvedenych pozemkov navrhovatel Ziada, aby Okresny tirad
Tvrdosin, odbor katastrdlny zjednal napravu a vykonal vymaz neexistujiicej resp. nikdy
nezrealizovanej stavby pod sip. ¢. 0 z katastra nehnutelnosti, aby tak doslo k zosuladeniu stavu
zapisaného v katastri nehnutelnosti s redlnym stavom.

Sme toho ndzoru, Ze sa zrejme jednd o pochybenie Okresného vradu Tvrdosin,
katastralny odbor, ked povolil vykonanie zmien v katastrdlnom operdte a zrealizoval zdpis nikdy
nezrealizovanej stavby resp. neexistujiicej stavby v katastrdalnom operdte, pricom k zdpisu stavby
doslo nielenze bez toho aby stavba bola redlne vybudovand, ale aj bez suhlasu a bez vedomia
viastnikov dotknutych pozemkov a dokonca bez toho, aby niekedy doslo ku zmene identifikdcie
parciel z parciel registra ,E" na parcely registra ,,C* atiez ku zmene druhu pozemku
z polnohospodarskej pody na ,, zastavani plochu a nddvorie .

Hoci navrhovatel ako vlastnik ani jeho prdavni predchodcovia nikdy neudelili svhlas, aby
na ich pozemkoch bola realizovand stavba, ani prislusné stdy orgdny nikdy neudelili prislusny
suhlas na zmenu polnohospoddrskej pédy na stavebnii resp. na zastavanii plochu.

Ndsledne sa stavba so sup. ¢. 0 nikdy nerealizovala, napriek tomu viak bolo celkom bez
akéhokolvek redlneho podkladu vydané kolaudacné rozhodnutie k neexistujiicej stavbe. Takyto
stav celkom zjavne odporuje platmému pravu a celkom zjavne poskodzuje prdava viastnikov
pozemkov - tomto pripade prdva navrhovatela.

Nakolko neexistujiica resp. nikdy nezrealizovand stavba so sip. & 0 bola zapisand v
katastrdlnom operdte v rozopre s platnym prdvom, navrhujem, aby Okresny virad Tvrdosin,
odbor katastrdlny zjednal ndpravu zrealizoval vymaz neexistujiicej stavby z katastrdlneho
operatu.

Ako vlastnik vysSie uvedenych pozemkov sa citim dotknuty na svojich prdvach,
predovSetkym na svojom istavne garantovanom vlastnickom prdve, konkréine pre celkom zjavne
protipravne zapisanie neexistujiicej stavby so sip. ¢. 0 neméZem predmety svojho viastnictva -
vyssie uvedené pozemky nerusene uzivat'v plnom rozsahu a je mi brdnené na svojich viastnych
pozemkoch umiestnit’ stavbu ci akokolvek inak tieto pozemky vyuzivar, ked%e formdlne na



pozemkoch uz je zapisand stavba pod sup. ¢& 0 hoci tdto stavby nikdy nevznikl
neexistuje, nikdy sa nezrealizovala.

II.

Touto cestou si dovolujeme poziadat Okresny iirad Tvrdosin, odbor katastrdlny o
zjednanie ndpravy - a to opravou chybne zapisanych ldajov v katastrdlnom operdte, konkrétne
Ziadam o vymaz sprdvaych udajov v katastrélnom operdte, teda vidajov o neexistujicej resp.
nikdy nezrealizovane;j stavbe pod stip. ¢. 0 zapisanej na mojich vyssie zmienenych pozemkoch
kat. iz. Hladovka nakolko vykonand zmena iidajov v katastri nehnutelnosti teda zdpis
neexistujucej stavby pod sup. ¢ 0 bol vykonany v rozpore s platnym prdavom.

Zdroveri si dovolujem poZiadat o zaslanie pisomnej odpovede o spésobe vybavenia tejto
Ziadosti na adresu uvedemi v zdhlavi

Zaroven si dovolujeme dat’ na vedomie, Ze pokial Okresny dirad Tvrdosin , odbor
katastréiny nezjedna ndpravu a neexistujiicu stavbu pod sup. ¢. 0 nevymaze z katastrdineho
operatu, hodldm zjednat ndpravu a vo veci poddm trestné ozndmenie na neznameho pdchatela
orgdnom Cinnym v trestnom konani, nakolko sa citim dothknuty ako viasik viSie uvedenych
pozemkov na svojich prdvach neoprdvnenou manipuldciou vdajmi zapisanymi v katastrélnom
operdte, resp. neoprdvnenym vykondvanim zmien - zdpisu neexistujiicej stavby pod sip. ¢ 0. "

4

Sprivny orgin vykonal preletrenie udajov evidovanych v katastri nehnutel’nosti
a zistil nasledovné informaicie:
Polozkou vykazu zmien (dalej len ,,PVZ*) & 20/95 bola do katastra nehnutel'nosti

(dalej len KN*) zapisand rozhodnutie o uréeni supisného ¢&islo & 10/95 vydané obcou
Hladovka, zaevidované pod spisovou zna¢kou Z 1675/96, v ktorom uréuje: ,,pre komplex bodov
oznacenych ako »velkovykrmna hovidzieho dobytka“ v Hladovke ( v skratke VVHD Hladovka)
sipisné ¢islo 114. Stpisné &islo bude pripevnené na administrativnej budove, ktora je na
geometrickom pléne postavend na parc.C. 875/2 zast. pl. ovymere 251 m2 Oznacené
nehnutel'nosti st postavené na parc. &. 875/1 TTP o vymere 5047 m?, zast. pl. 34824 m? -
vonkajsie Upravy, parc.&. 874 zast, pl. 11726 m? - vyrobny objekt, parc.&. 875/2 zast. pl. 251 m?
—administrativna budova, parc.&. 875/3 zast. pl. 201 m® - vaha, parc.&. 875/4 zast. pl. 1181 m? -
prestreSeny sklad, parc.¢. 875/5 zast. pl. 2541 m? — akumula¢n4 nadrz, parc.&. 875/6 zast. pl.
1756 m* — uskladfiovacia hala, podl'a geometrického plinu vyhotoveného Geoplan, Dolny
Kubin, dna 1.3.1995, pod €. 17951381-65/95. Uvedené stavby boli dané do trvaného uzivania
rozhodnutim Okresného narodného vyboru. Odbor UP, Dolny Kubin, pod ¢&. 1606/83-327/1-A/1
zo diia 10.10.1983 a rozhodnutim toho istého orgédnu &. 1604/83-327/1-A/2 7o dna 17.10.1983 .«

PVZ 46/11 bol do KN zapisany navrh na zapis stpisného Cisla, zaevidovany pod
spisovou zna&kou Z 296/20] L prilohou ktorého bolo rozhodnutie o ureni supisného &isla &.
172011 vydaného Obcou Hladovka zo diia 10.03.2011 v ktorom C-KN p.C. 875/4 - prestreseny
sklad, urtuje stpisné éislo 309.

PVZ 46/11 bol do KN zapisany navrh na zapis supisného ¢isla, zaevidovany pod
spisovou znackou Z 297/201 1,prilohou ktorého bolo rozhodnutie o ur¢eni supisného éisla ¢,
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11 wydaného Obcou Hladovka zo dia 10.03.2011 vktorom C-KN pc. 875/6 —
J4ladfovacia hala, uréuje sapisné Eislo 310.

PVZ 70/12 bol do KN zapisany ndvrh na zapis stpisného ¢isla, zaevidovany pod
spisovou znakou Z 690/2012 prilohou ktorého bolo rozhodnutie o ur¢eni stpisného ¢isla €.
10/2012 vydaného Obcou Hladovka zo dia 30.05.2012 v ktorom C-KN p.¢. 874/20 — vyrobny
objekt SO-02-sklad, uréuje supisné ¢islo 320.

PVZ 70/12 bol do KN zapisany navrh na zapis supisného ¢isla, zaevidovany pod
spisovou znackou Z 689/2012,prilohou ktorého bolo rozhodnutie o uréeni stpisného Cisla ¢.
9/2012 vydaného Obcou Hladovka zo diia 30.05.2012 v ktorom C-KN p.¢. 874/22 — vyrobny
objekt SO-04-sklad, uréuje stipisné ¢islo 319.

PVZ 70/12 bol do KN zapisany ndvrh na zdpis stpisného ¢&isla, zaevidovany pod
spisovou znatkou Z 688/2012,prilohou ktorého bolo rozhodnutie o uréeni sipisného ¢isla ¢.
8/2012 vydaného Obcou Hladovka zo diia 30.05.2012 v ktorom C-KN p.¢. 874/24 — vyrobny
objekt SO-06-sklad, urtuje supisné ¢islo 318.

PVZ 70/12 bol do KN zapisany ndvrh na zapis stpisného Cisla, zaevidovany pod
spisovou znackou Z 687/2012,prilohou ktorého bolo rozhodnutie o uréeni sipisného Cisla ¢.
7/2012 vydaného Obcou Hladovka zo dita 29.05.2012 v ktorom C-KN p.&. 874/21 — vyrobny
objekt SO-03-sklad, urtuje supisné ¢islo 317.

PVZ 70/12 bol do KN zapisany ndvrh na zdpis supisného ¢&isla, zaevidovany pod
spisovou znackou Z 686/2012.prilohou ktorého bolo rozhodnutie o uréeni supisného Cisla ¢.
6/2012 vydaného Obcou Hladovka zo diia 29.05.2012 v ktorom C-KN p.¢. 874/23 — vyrobny
objekt SO-05-sklad, ur¢uje supisné ¢islo 316.

PVZ 70/12 bol do KN zapisany navrh na zapis supisného ¢&isla, zaevidovany pod
spisovou znackou Z 685/2012,prilohou ktorého bolo rozhodnutie o uréeni supisného ¢isla ¢.
5/2012 vydaného Obcou Hladovka zo diia 29.05.2012 v ktorom C-KN p.¢. 874/25 — vyrobny
objekt SO-07-sklad, uréuje supisné ¢islo 3185.

PVZ 70/12 bol do KN zapisany ndvrh na zapis supisného ¢isla, zaevidovany pod
spisovou znatkou Z 684/2012.prilohou ktorého bolo rozhodnutie o ur¢eni sipisného ¢isla ¢.
4/2012 vydaného Obcou Hladovka zo dia 29.05.2012 v ktorom C-KN p.¢. 874/26 — vyrobny
objekt SO-08-sklad, uréuje stpisné ¢islo 314.

PVZ 70/12 bol do KN zapisany navrth na zapis supisného &isla, zaevidovany pod
spisovou znatkou Z 685/2012 prilohou ktorého bolo rozhodnutie o uréeni sipisncho Eisla ¢.
5/2012 vydaného Obcou Hladovka zo diia 29.05.2012 v ktorom C-KN p.¢. 874/25 — vyrobny
objekt SO-07-sklad, urCuje stipisné ¢islo 315.

PVZ 70/12 bol do KN zapisany névrh na zapis supisného ¢isla, zaevidovany pod
spisovou zna¢kou Z 691/2012,prilohou ktorého bolo rozhodnutie o uréeni sipisného Cisla ¢.
11/2012 vydaného Obcou Hladovka zo diia 30.05.2012 v ktorom C-KN p.&. 874/19 — vyrobny
objekt SO-01-sklad, urCuje supisné ¢islo 3185.

Prilohou PVZ 70/12 bol geometricky plan &. 46/2012 na rozdelenie stavieb C-KN p.¢.
874/19 az 874/26, kolaudaéné rozhodnutie &. 1606/83-327/1-A/2, stanovisko Obce Hladovka
o rozdeleni stavieb ¢. 212/2012.

PVZ 45/12 bol zapisany geometrického planu & 86/2011 do KN, na podklade ktorého
vznikli z C-KN p.¢. 875/4 nové C-KN p.¢. 875/4, 875/58, 875/70, 875/110, 875/73, 875/111,



z C-KN p.&. 875/6 nové C-KN p.¢. 875/6, 875/27, 875/32, 875/37 az 875/39, 875/44 az 875/46,
875/52 az 875/55, 875/61 az 875/63, 875/67, 875/68, 875/108, 875/109 z C-KN p.¢. 875/1 nové
C-KN p.&. 875/1, 875/13 az 875/16, 875/18, 875/20, 875/21, 875/23, 875/24, 875/26, 875/28,
875/31, 875/33, 875/34 az 875/36, 875/40, 875/41, 875/43, 875/47, 875/49, 875/51, 875/56,
875/57, 875/60, 875/64 az 875/66, 875/69, 87/71, 875/106, 875/72, 875/74 az 875/106.

Na zéklade zamennej zmluvy zo dita 22.02.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.c.
6025 orna pdda o vymere 394 m? v spoluvlastnickom podiele 2/4, ktord bola zapisana na list
vlastnictva & 2896 k.i. Hladovka ado KN bola zapisand pod PVZ 184/22 a zaevidovana pod
spisovou znatkou V 379/22.

Na ziklade kupnej zmluvy zo diia 20.09.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.C.
6025 orna pdda o vymere 394 m? v spoluvlastnickom podiele 1/4, ktora bola zapisané na list
vlastnictva &. 2896 k.i. Hladovka a do KN bola zapisand pod PVZ 244/22 a zaevidovana pod
spisovou znatkou V 1800/22.

Na zaklade zdmennej zmluvy zo dita 01.03.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.C.
6025 orna pdda o vymere 394 m? v spoluvlastnickom podiele 1/4, ktora bola zapisana na list
vlastnictva & 2896 k.. Hladovka ado KN bola zapisani pod PVZ 185/22 a zaevidovana pod
spisovou znackou V 380/22.

Na ziklade zamennej zmluvy zo diia 10.02.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6044 orna pdda o vymere 1617 m? v spoluvlastnickom podiele 1/2, ktora bola zapisand na list
vlastnictva & 2760 k.u. Hladovka ado KN bola zapisana pod PVZ 167/22 azaevidovana pod
spisovou znadkou V 234/22.

Na zdklade zamennej zmluvy zo dita 10.02.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.g.
6044 orna pdda o vymere 1617 m? v spoluvlastnickom podiele 1/2, ktora bola zapisana na list
vlastnictva & 2760 k.. Hladovka ado KN bola zapisand pod PVZ 167/22 a zaevidovana pod
spisovou znackou V 234/22.

Na zéklade kupnej zmluvy zo diia 13.12.2021 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6052 orna poda o vymere 1120 m? v podiele 1/1, ktora bola zapisana na list vlastnictva ¢. 2807
k.. Hladovka ado KN bola zapisana pod PVZ 86/22 a zaevidovana pod spisovou znatkou
V 2503/21.

Na zaklade zdmennej zmluvy zo diia 31.05.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.c.
6043 orna pdda o vymere 1500 m? v spoluvlastnickom podiele 1/2, ktord bola zapisand na list
vlastnictva &. 2839 k.t. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 240/22 a zaevidovana pod
spisovou znatkou V 1023/22.

Na zéklade zamennej zmluvy zo dia 11.05.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.C.
6042 orna pdda o vymere 1765 m? v spoluvlastnickom podiele 1/6, ktora bola zapisana na list
vlastnictva &. 2800 k.t. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 245/22 azaevidovana pod
spisovou znackou V 882/22.

Na zéklade kapnej zmluvy zo diia 04.05.2021 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6069 orna pdda o vymere 2739 m’ v podiele 80/320, ktora bola zapisana na list vlastnictva €.
2776 k.4. Hladovka a E-KN p.&. 6070 orna pdda o vymere 2994 m’® v podiele 80/320, ktora bola
zapisand na list vlastnictva & 2757 k.. Hladovka ado KN bola zapisana pod PVZ 120/21
a zaevidovana pod spisovou znatkou V 853/21.
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Na zaklade kipnej zmluvy zo diia 10.08.2021 nadobudla Zlatica Kubicovd E-KN p.¢.
6058 orna pdda o vymere 2007 m? v spoluvlastnickom podiele 1/3, ktora bola zapisana na list
vlastnictva ¢. 2759 k.4. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 14/22 a zaevidovana pod
spisovou znackou V 1554/21.

Na ziklade kupnej zmluvy zo dna 29.10.2021 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.C.
6058 orna pdda o vymere 2007 m? v spoluvlastnickom podiele 1/3, ktora bola zapisana na list
vlastnictva &. 2759 k.G. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 69/22 a zaevidovana pod
spisovou znackou V 2059/21.

Na zaklade kupnej zmluvy zo diia 04.02.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6061 orna poda o vymere 2822 m? v spoluvlastnickom podiele 60/240, ktora bola zapisana na
list vlastnictva &. 2785 k.u. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 158/22 a zaevidovana pod
spisovou znackou V 193/22.

Na zédklade zdmennej zmluvy zo diia 11.02.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6061 orna pdda o vymere 2822 m? v spoluvlastnickom podiele 60/240, ktora bola zapisana na
list vlastnictva €. 2785 k.u. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 168/22 a zaevidovana pod
spisovou znackou V 238/22.

Na zdklade zamennej zmluvy zo dna 29.10.2021 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6061 orna pdda o vymere 2822 m? v spoluvlastnickom podiele 120/240, ktora bola zapisana na
list vlastnictva ¢. 2785 k.u. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 59/22 a zaevidovana pod
spisovou zna¢kou V 2055/21.

Na zéklade zamennej zmluvy zo diia 31.05.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6084 ornd pdda o vymere 752 m? v spoluvlastnickom podiele 6/24, ktora bola zapisan4 na list
vlastnictva €. 2910 k.0. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 242/22 a zaevidovana pod
spisovou znac¢kou V 1024/22.

Na zdklade zémennej zmluvy zo diia 22.12.2021 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6054 orna pdda o vymere 3774 m? v spoluvlastnickom podiele 1/4, ktora bola zapisana na list
vlastnictva ¢. 2816 k.4. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 104/22 a zaevidovana pod
spisovou znackou V 2586/21.

Na zéklade zamennej zmluvy zo dia 20.12.2021 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6054 orna poda o vymere 3774 m? v spoluvlastnickom podiele 1/2, ktora bola zapisana na list
vlastnictva €. 2816 k.i. Hladovka a do KN bola zapisand pod PVZ 107/22 a zaevidovana pod
spisovou znackou V 2556/21.

Na ziklade zédmennej zmluvy zo dnia 10.01.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6064 orna pdda o vymere 2711 m? v spoluvlastnickom podiele 4/32, ktora bola zapisana na list
vlastnictva ¢. 2734 k.u. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 139/22 a zaevidovana pod
spisovou znackou V 65/22.

Na zdklade zamennej zmluvy zo dina 11.02.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6064 orna pdda o vymere 2711 m? v spoluvlastnickom podiele 4/32, ktora bola zapisané na list
vlastnictva €. 2734 k.a. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 168/22 a zaevidovana pod
spisovou znackou V 238/22.

Na zéaklade kupnej zmluvy zo dia 06.05.2021 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6064 orna pdda o vymere 2711 m? v spoluvlastnickom podiele 20/32, ktord bola zapisana na list



vlastnictva & 2734 k.. Hladovka a do KN bola zapisand pod PVZ 121/21 a zaevidovand pod
spisovou znatkou V 854/22.

Na zéklade kupnej zmluvy zo diia 06.05.2021 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.c.
6064 ornd pdda o vymere 2711 m? v spoluvlastnickom podiele 20/32, ktora bola zapisana na list
vlastnictva & 2734 k.. Hladovka ado KN bola zapisand pod PVZ 121/21 a zaevidovana pod
spisovou znatkou V 854/22.

Na zaklade kupnej zmluvy zo diia 21.12.2021 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6092/1 orna pdda o vymere 1166 m? v podiele 1/1, ktoré bola zapisan4 na list vlastnictva ¢. 2094
k.4. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 115/22 a zaevidovand pod spisovou znafkou
V 2577/21.

Na zéklade zamennej zmluvy zo diia 02.03.2022 nadobudla Zlatica Kubicové E-KN p.¢.
6033 ornd pdda o vymere 3692 m? v spoluvlastnickom podiele 4/24, ktord bola zapisana na list
vlastnictva &. 2893 k.u. Hladovka a do KN bola zapisand pod PVZ 183/22 a zaevidovana pod
spisovou znatkou V 378/22.

Na zéiklade zamennej zmluvy zo diia 01.03.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6033 ornd pdda o vymere 3692 m” v spoluvlastnickom podiele 1/4, ktora bola zapisana na list
vlastnictva &. 2893 k.. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 185/22 a zaevidovana pod
spisovou znackou V 380/22.

Na zéklade zamennej zmluvy zo diia 04.04.2022 nadobudla Zlatica Kubicovéa E-KN p.¢.
6033 orna pdda o vymere 3692 m* v spoluvlastnickom podiele 10/24, ktora bola zapisana na list
vlastnictva & 2893 k.. Hladovka ado KN bola zapisana pod PVZ 246/22 a zaevidovana pod
spisovou znatkou V 667/22. ’

Na zaklade zdmennej zmluvy zo diia 31.05.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6043 ornéd pdda o vymere 1500 m” v spoluvlastnickom podiele 1/2, ktoré bola zapisana na list
vlastnictva & 2839 k.i. Hladovka ado KN bola zapisana pod PVZ 240/22 a zaevidovana pod
spisovou znackou V 1023/22.

Na zéklade kipnej zmluvy zo diia 02.08.2022 nadobudla Zlatica Kubicova E-KN p.¢.
6065 orna poda o vymere 2832 m? v podiele 1/1, ktord bola zapisana na list vlastnictva ¢&. 2094
k.i. Hladovka a do KN bola zapisana pod PVZ 144/19 a zaevidovand pod spisovou znackou
V 1236/19.

E-KN p.&. 6001/1 orna pdda o vymere 1312 m* v podiele 1/1, Okresny trad Tvrdosin,
katastralny odbor neeviduje na LV.

E-KN p.&. 6005/1 orna poda o vymere 22 m? v podiele 1/1, je zapisana na LV ¢. 2123, ale
vlastnikom a ani spoluvlastnikom nie je Zlatica Kubicova.

Diia 24.07.2024 bola dorudend od Zlatice Kubicovej Ziadost' o doplnenie podkladov
k ndvrhu na opravu chyby, ktorej prilohou bolo potvrdenie Obce Hladovka v nasledovnom
zneni: ,, Obec Hladovka zastipend starostom obce PhDr. Maridnom Brnusikom na zaklade
Vasej Ziadosti zo dia 23.07.2024 Vam vyddvam potvrdenie o neexistencii stavby so supisnym
éislom 0. Obec Hladovka neurcila siupisné ¢islo 0.

Okresny trad Tvrdosin, katastrélny odbor dita 08.08.2024 prizval do konania G¢astnikov:
Janu Mamirov(, Cubomira Masldka, Maria Mat'usa a Marosa Pajducaka, ktory st vlastnikmi
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stavby p.¢. 875/1, vonkajsie teréne Gpravy , druh stavby — ind budova, zapisana na LV &. 2159
k.a. Hladovka.

Jana Mamirova nadobudla nehnutelnost’' na zdklade kipnej zmluvy, ktora bola do KN
zapisand pod PVZ 8/14, zaevidovana pod spisovou znatkou V 10/2014.

Cubomir Maslak nadobudla nehnutel'nost' na zéklade zdmennej zmluvy, ktord bola do
KN zapisand pod PVZ 8/22, zaevidovana pod spisovou znackou V 39/2022.

Meario Mat'us a Maro§ Pajducak nadobudli nehnutel'nost' na zaklade kiipnej zmluvy, ktora
bola do KN zapisana pod PVZ 161/23 a zaevidovana pod spisovou zna¢kou V 1200/2023.

Diia 22.08.2024 prijal Okresny trad Tvrdosin, katastralny odbor odpoved’ o nestihlase
s opravou chyby v nasledovnom zneni:
» VdZeny Okresny drad, katastrdlny odbor, oznamujeme Vim, Ze sme prevzali zastupovanie
ucastnikov konania: 1/ Lubomira MASLAKA, nar. 16,04,1976, 2/ Marosa PAJDUCAKA. nar.
06.11.1993, 3/ Mdria MATUSA nar. 21.01.1995 a 4/ Jany MAMIROVEJ, nar. 08.02.1989, v
konani © oprave chyby v katastrdlnom operdte, vedenom na Okresnom tirade Tvrdosin,

katastralny odbor, & k. X-30/2024 (X-31/2024 a X-32/2024).

V zmysle ozndmenia o zacati konania o oprave chyby v katastrdlnom operdte, Vdam v mene
ucastnikov konania /nasich klientov/ oznamujeme, e nesvihlasime s navrhovanou opravou chyby.
Nase stanovisko opierame o nasledujiice argumenty:

Pravo shiZi vlastnikovi: Podla ndsho ndzoru md pravo patrit subjektu, ktory je zapisany na liste
viastnictva. Ak neexistujii dokazy alebo ndlezy, ktoré by jednoznacne dokazovali chybu, méze a
malo by sa predpokladat, Ze iidaje na liste viastnictva s spravne.

Chybajiice podmienky pre opravu: Nasledne nevidime dostatocné dovody alebo relevantné
dokazy, ktoré by opraviiovali katastrdlny virad k vykonaniu opravy. Bez adekvdtnych podmienok
by takdito oprava mohla viest' k prévnej neistote a neziaducim désledkom. Dévod o ktory
navrhovatelia opierajii svoj ndavrh je "satelitnd mapa pozemkov" a takyto dokaz povaiuju
ucastnici konania za irelevantny a nemajici pravau silu. Vlastnicke pravo ticastnikov konania k
predmetnej stavbe je riadne zapisané a nadobudnuté v silade s platnymi pravaymi predpismi.
Taktiez pravny predchodcovia uvedenej stavby svoje viastnicke prdvo nadobudli riadne, v siilade
s platnou legislativou a k existencii viastnickeho prdva existuje mnozstvo dokazov. Této stavba
bola v siilade so stavebnym zdkonom zapisand do katastra nehnutelnosti na meno stavebnika. Je
prekvapujice, Ze navrhovatelia sa snazia zmenit’ platny pravny stav, ktory bol uréeny a zapisany
podla zdkona. Ich poZiadavka je zaloZend len na satelitnych alebo inych snimkach, ktoré nemaji
pravnu vahu ovplyvnit pravne skutocnosti.

Pravne bezvyznamné a irelevaniné dovody: Argumenty uvedené v ndvrhu na opravu chyby sii
podla ndho prdavneho posiidenia bezvyznamné a irelevantné v siicasnom kontexte.

Existencia titulu viastnictva: Vlasmici a uicastnici konania uvddzajii, e k svojmu ich viastnictvu
mayjii riadny titul na ktorom zdklade, bolo viastnicke prdavo k predmetnej stavbe zapisané v ich
prospech, Zdroven iicastnici konania zasielajii katastru mapu inZinierskych sieti. Uvdadzaju, Ze sa
Jednd o spevnené plochy, cesty a iné inZinierske stavby, stavebné ipravy a pravom patri tejto
stavbe oznacenie tak, ako je zapisané v katastri nehnutelnosti. Takyto titul uvedenej stavbe
priznal aj znalec vo svojom znaleckom posudku & 028/2002. Z rozhodnutia Obce hladovka &
10/95 zo dita vonkajsie tipravy. Ucastnici konania 16.01.1995 taktie? uvedenej stavbe vyplyva



titul stavby predkladaji Okresnému tiradu relevantné dokazy svedciace v prospech existencie
stavby, zatial ¢o navrhovatelia opierajit svoje vriitorné pocity len o snimku zo satelitnej mapy.

Dékaz: Mapa inZinierskych sieti
Znalecky posudok
Rozhodnutie obce hladovka ¢. 10/95
V suvislosti s uvedenym vds Ziadame o opatrenie na zachovanie spravnosti a stability vudajov v
katastrdalnom operdte. V pripade potreby sme pripraveny poskymiit’ dalSie informacie alebo
spolupracovat na vyjasneni tejto zaleZitosti.

Ucastnici konania navrhujii, aby Okresny drad TvrdoSin, katastrdlny odbor zamietol ndvrh na
opravu chyby."

V zmysle ustanovenia § 59 ods. 1 a2 katastralneho zdkona

(1) Konanie o oprave chyby je konanie, v ktorom okresny tirad opravuje chybné tdaje katastra,
ktoré vznikli_jeho vlastnou cinnostou alebo cinnostou inych Stdtych orgdnoyv, notdrov alebo
inyich 0s6b na zdklade chybnych podkladov okresného iiradu. Oprava chyby sa vykond zdapisom
do katastra na zdklade rozhodnutia o oprave chyby alebo protokolu o oprave chyby.

(2) Okresny tirad opravi

a)iidaje_katastra uvedené v § 7, ak sit v rozpore s rozhodnutim o povoleni vkladu, verejnou
listinou alebo s inou listinou, na zdklade ktorej bol vykonany zdpis do katastra; to neplati,
ak boli tidaje zapisané podla § 42 ods. 6, ‘

V zmysle ustanovenia § 46 ods. 8 katastralneho zakona

. (8) Pri vymaze stavby alebo podzemnej stavby z katastra, ktord zanikla, sa predklada listina
podla osobitného predpisu'®) a potvrdenie obce, Ze stavba bola odstrdnend alebo neexistuje. Ak
stavbe alebo podzemnej stavbe nebolo urcéené supisné cislo, predkladd sa len potvrdenie obce, Ze
stavba ale podzemna stavba bola odstrdnend. ™

V zmysle ustanovenia § 70 ods. 1 a 2 katastralneho zakona

(1) Udaje katastra uvedené v § 7 si hodnoverné, ak sa nepreukdze opak.

(2) Udaje katastra, a to udaje o pravach k nehnutelnostiam, parcelné ¢islo, geometrické urcenie
nehnutelnosti, druh pozemku, geometrické urcenie a vymera katastrdlneho tizemia, ndzov
katastrdlneho tizemia, vymera polnohospodcdrskej jednotky alebo lesnej hospoddrskej jednotky,
alebo organizacnej jednotky, udaje o zdkladnych a podrobnych polohovych bodovych poliach,
lidaje o bodovych poliach, ako aj Standardizované geografické ndzvy si hodnoverné a zavdzné,
ak sa nepreukdze opak. Zavaznym tidajom katastra nie je druh pozemku evidovaného ako
parcela registra ,, E*."

V zmysle ustanovenia § 59a ods. 2 katastrdlneho zékona Ak nie si podmienky
na opravu chyby podla § 59 ods. 2 splnené, okresny iirad ndavrh na oprav chyby rozhodnutim
zamietne alebo ozndmi navrhovatel'ovi dévod nevykonania opravy chyby*.
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Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie podla § 53 spravneho poriadku, ato

v lehote do 15 dni odo diia dorugenia tohto rozhodnutia na Okresny trad TvrdoSin, katastralny
odbor. O odvolani rozhoduje Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat
katastra nehnutel'nosti.

Toto rozhodnutie je podla § 177 a nasl. zakona & 162/2015 Z. z. Spravny sudny

poriadok preskumatelné sidom po nadobudnuti prévoplatnosti.

JUDr. Slavomir Tekel
vedﬁci\g\)’dboru

Dorudi sa

2
2

3.

Zlatica I(gbicové., Hladovka 027 13 Hladovka

ADVOKATSKA KANCELARIA SLAMKA & Partners s.r.0., Radlinského 1735/29, 026
01 Dolny Kubin (v zastipeni za Jana Mamirova, | , 028 01 Trstend)
ADVOKATSKA KANCELARIA SLAMKA & Partners s.r.o., Radlinského 1735/29, 026
01 Dolny Kubin (v zastipeni za Lubomir Maslak, Hladovka , 027 13 Hladovka)
ADVOKATSKA KANCELARIA SLAMKA & Partners s.r.o., Radlinského 1735/29, 026
01 Dolny Kubin (v zastipeni za Mério Mafus, Vitanova  , 027 12 Vitanova)
ADVOKATSKA KANCELARIA SLAMKA & Partners s.r.0., Radlinského 1735/29, 026
01 Dolny Kubin (v zastipeni za Maro$ Pajducak, Vitanova  , 027 12 Vitanové)
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nalecky s C A 078 3004

1. UVOD POSUDKU

l.vlleoha zm.ilc.a: Stanovit cenu zisteng Stavieo Vyrasene an
» VVHD admlrjllstrativna budova, vaha, pre—streéenu’:ﬂl; ;
uskladhovacia hala vV k.0. Hladovka :

S£1a7,
1.2 Ulel posudku: Predaj nehnutelnostf v konkurznom konani

1.3 Ditum vyZiadania posudku: 17.12.2001

1.4 Ddtum, ku ktorému Je znalecky posudok vypracovany: 25.01.2002

1.5 Podklady pre vypracovanie znaleckého posudku:

1.5.1 Dodané objedngvatelom:

- Vypis z katastra nehnutelnosti, z lis<. “lascnicrva €.442
vydany katastrdlnym uradom Zilina Spravcoy cstasgs

- Cestné prehlasenie Predsedu PVOD i: 1.

1.5.2 Obstarané znalcom:

= Vypls z zatastra nernutessosti, & oLise TNt VERRE B o6
Uydany Eavassrilnys ehs ok A lee BLIAVES ot et ve Twverod
diig UB.C2.ET1%

- Kopia z katasurslne’ magy, mepewvy 15t £.7/0  £.L4.8.H. - Hladowvka

- 2apis 2z grenli
- Zakresler:e zz-~

1.6 Osobitné poZiadavky objedndvatel'a: Nie su.

2. NALEZ

2.1 Obhliadka a zameranie nehnutel’nosti :
Miestna obhliadka spcjend s miestnym Setrenim . vykonans
28.12,2001 dna 10.01.2002,dfa 16.01.2002 dna 25.01.2002

Zameranie . nehnutelnosct vykonané dria 18.12.2002 dha

10.01.2002,dna 16.,01.2002 dnaa 25.01.2002

L}

2.2 Datum rozhodujiici pre zistenie ceny nehnutel'nosti: 25.¢1 .27 :

2.3 Pouzity cenovy predpis:
Vyhlagka Ministerstva financii SR &. 465/91 2Zt.
trvalych porastov, uhraddch za zriadenie prava -s-prarc

- = 2kl

nahraddch za docasné uZivanie pozemkov v ==
vyhlasky ¢&. 265/93 Z.z.

Drewt

ra Tvrd3in dfa
= Koépia z katastralnej mapy, mapovy lisz +. - “. 8. REladovia

2801

o laiaie]
tita 28. L.200]

[# 38

2007
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strana ¢.

2.4 Vlastnicke a eviden&né udaje :

Okres: Tvrdo3in
Obec : Hladovka
Katastrdlne uzemie: Hladovka

Vypis z listu vlastnictva & 442 -

Cast’ A: Majetkovad podstata
Stavby nlarE szavieb . ... T
Supisné na parcele Druh Chara« Toznamka
&isle Eisle stavby. (ol e Ry -
874 wyrobny coblext podemon o
8757172 vorkaidle Zpravy R
114 RY5/7 VVHD - adm.puasy )
B75/3 wara PRl i ny
875/4 prestredeny Sx.al G e B 3nany
875/5 akumula&na nsari T EIen ; saEny
875/6 uskladfovacia haa goiemTe i~ 1=
Cast' B vlastnici celkom vlastnikov......... 2
Por. Priezvisko meno rodné ¢&islo Spoluvlasznicay 12w
E. adresa vl. . 1Co
poInohospodarske druistvo LVC v Cimhove]
identifikator 1805 _ podiel 2
Polnohospodarske druZstvo Trstenik v Trstene]
identifikator 191167 podiel 2 =3

Polnohosp. vyrobne - obchodné druZstve Goral v Suchoej Hcre
identifikdtor 396923 podiel - D

§tatny majetok v Namestove

identifikator 191001 podiel soms M2 D
Rolnicke druistvo Vv Bobrave - V likvidacii
identifikator 31585493 podiel ¢é /1000
Rolnicke druzstvo v Zubrohlave =V likvidacii
identifikator 647837 podie. 34/1000

m—-.......-_.....-__.-__-—_....-——,_______.-______.—__...___...___.__.._ - — - o e

Tituly nadobudnutia

Rozhodnutie o prid.sup.¢. Z 1675/95 zo dia 15.5.293%5
farchy -  bez zéapisu

Pozndmky: bez zapisu
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2.5 Porovnanie dokumenticie so skutkovym stavom :

2.5.1.PredloZend, kopia z katastrdlnej mapy, Cestné prehlisernie je v sulade so
skuto&nostou. V liste wvlastnictva &.442 je ako stavba uvedeni uskladiiovacia
hala. Pri miestnej prehliadke som =zistil, e stavba nie‘e podla cenového
predpisu halou ani nadzemnou stavbou. Stavba ma charakter sedimenta&nej nadrie
, preto ju oceflujem ako bazén. V liste vlastnictva nieje uvedeny sklad kadaverov
¢ /sklad uhynutych zvierat. Stavba zapisan& ako vonkaj&ie upravy pozostava zo
spevnenych pléch.

2.5.2.Projektovad dokumentécia nebola porovnavan&, nebola predloZena stavby som
zameral. Vo vypo&te som pouZil namerané hodnoty.

2.6 Vymenovanie jednotlivych &asti nehnutel’nosti:
- Vyrobny objekt ¢&ast Stvorlodova

¢ast dielne

gast dvojlodova

¢ast sklad
- VHD administrativna budova ;
- Vaha
- PrestreSeny sklad
- Vonkaj3ie uUpravy
- Akumulac¢néd néadri
- Uskladfiovacia hala !

2.7 Vymenovanie jednotlivych &asti nehnutel’nosti, ktoré nie su vlastnicky vysporiadané: '-
- Majetkopravne nie su usporiadané pozemky ’

2.8 Preukdzanie vy$Sej ceny v zmysle § 19 cenového predpisu:
Vlastnik nehnutelnosti nepredloZil doklady, ktoré by preukazovali cenu stavieb
vy55iu ako cenu zistenld podla §§ 2-12 cenového predpisu

2.9 Pouzité predpisy:

Zakon &. 36/1967 2Zb. o znalcoch a tlmo&nikoch

- Vyhlé&3ka MS SR &. 263/1996 Z.z., ktorou sa vykonadva zdkon o znalcoch
a tlmoé&nikoch

- Metodicky pokyn, schvéleny Ministerstvom spravodlivosti SR dfa 6.4.1998
pod &islom 820/98-50, ktory nadobudol WG&innost dfiom 1.5.1998

- Zakon &. 50/1976 Zb. o dzemnom planovani a stavebnom poriadku, v zneni
neskorSich predpisov

- Vyhlaska MF TIR &. 83/1976 Zb. o v3eobecnych technickych codmienkach
na vystavbu v zneni neskor3ich predpisov

- Ob&iansky zakonnik &. 40/1964 Zb. v zneni neskor$ich predpisov

= STN 7340 55 = Vypocet obostavaného priestoru pozemnych stavebnych
objektov

g
i
!.
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3. POSUDOK

3.1. §9 - VEDLAJSIE STAVBY

3.1.1. Vaha

V&ha stoji na pozemku KN par.&.875/3 v k.i. Hladovka ako samostatne stojaca
murovand JjednopodlaZnd stavba s rovnou strechou. Plni doplnkovad funkciu k
hlavnym stavbam, preto ju ocefiujem pedla §-u 9 vyhl.465/91 Zb. v zneni noviel.
Stavba je uZivand od roku 1972. Vek stavby k roku ocenenia je 2002-1972 30
rokov. Stavba je v &ase ocenenia neuZivana, znacne znehodnotena jej Zivotnost
predpokladam 50 rokov. Vaha je zaloZen4d na zakladovych pésoch, zvislé
kondtrukcie su murované, stropy selezobetonové, krytina na plochej streche
asfaltova lepenka, vonkaj3ia omietka brizolit, vnutorné omietky vépenne
hladké, elektroindtalécia svetelnd, oknad jednoduché, dvere naplfiové, podlaha
betonova s poterom.

Vek: 30 r

Zivotnost’ : 50 r

Percento ro¢ného opotrebenia : Pr = 100 & / 5C r =2,30 /=
Opotrebenie : 30 r * 2,00 %/r = 60,00 =

3 1.1.1. BODOVE HODNOTENIE A VYPOCET CENY PODLA Zi

Podlazie 1.Nadzemné

Zastavana plocha: 3,0%9,0 = 27,00 m2
Vek podlazia: 30 r

Opotrebenie podlaZia: 60,0 %

Bodové hodnotenie podlaZia:

Kon&trukcie, ktoré sa v danom podlaZi nevyskytuji alebc neuvazuju, nie sua
uvadzané.

Znak a popis Bedy

__....._.___..,_.—__.__-.—___-.,____....-__.....____.-.-____.-_____.____..._____.___.,__.__.___-_

2. Zsklady a podmurovka

2.2. beténové, podmurovka beténova 85
3. Zvislé konStrukcie

3.3. murovang, 905
4. Stropy

4.2. Zelezobetdnove 195
6. Krytina

6.4. lepenkova 85
7. Vonkajia iprava povrchov

7.1. brizolit 175

8. Vniitorna dprava povrchov
8.2. vapennad hladkd omietka 95

L T
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leck' ud 282U

5 Elektruinétalécia

2. svetelna '
. Okn o
s I jednoduché
. Dvere ' =
r.3. napliioveé 1
6. Podlahy A% :
5.3, beténoveé S poterom, ' 120 t
sucet podov i ___"“"‘"_"""""""1%%6 2
{jchodzia cena: 27,00 m2 * 1850 b/m2 1.- Sk/b = 49 950,00 SK
Opotrebenie: 60 % z 49950,00 Sk = -29 970,00 Sk
Zistend cena : 40 % 2 49950,00 Sk = 19 980',00 sk |

Cena celkom 19 980,00 Sk
’ -

3.2. §10- BUDOVY

13.2.1. Administrativna pudova
r.¢.875!2 ako
pudova
e 2002*1912 = 30
p:edpokladam 80

pudova ~ VyVHD sﬁp.é.ll4 stoji né pozemku KN pa
podzemn?m a nadzemnym podlaiim

roku 1972. vek stavby kg roku ocenenia

kdministrativna
murovana stavba S

pola postavené
ie nieje udriiavana

rokov. iivatnost stavby vzhladom k tomu

rokoV-

Vek: 30 ¢

Zivotnost’ : g0 ¢

Percent0 rotného upotrebenia: pr = 100 * | 80 r =1,25 %/t

'Opotre‘benie'. ¢ * 1,25 a/r = 37,50 % '

3.2.1.1. BODO VE HODNOTENIE A VYPOCET CENY pODLAZI

PodlaZie 1.Podmemné e
v podzemnom podlaii je xotolha gatne 2 skladovacie priesto:y. podlaZieé je i -\
i i u izolaciou, murive nrupky 45 CIy \

om cementov? |

ere do m pod terén SO zvislo

podhladom vybudované po roku 1960,schody s povech

hladké 2 zasklené, okn zdvojené, odlaha prevlada cementoug
svetelna a motoricka, rozvod reple) studenej vody s
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Bodové hodnotenie podiaZia:

Kon&trukci ‘o ;

oy e, ktoré sa v danom podlaZi nevyskytujl alebo neuvaZuj, nie su
Znak i

______ e ook s | Body

1. Osadenie do terénu . ——

1.3. a[ v priemernej hibke do 1 m so zvislou izolaciou 195

3. Murivo :

3,1. d) murované v skladobnej hribke nad 30 do 40 cm 1080

4. Stropy

4.1. a) s rovnym podhladom vybudované po roku 1960 605

12. Schody

12.5. cementovy poter 105

13. Dvere ;

13.2. hladké plné a zasklené : 165

14. Oknd

14.4. zdvojené drevené s dvojvrstvovym zasklenim - 125

‘16. DlaZby a podlahy ost. miestnosti

16.6. cementovy poter, 40

18. ElektroinStaldcia ,

18.2. svetelna, motorickéa, poistky 125

20. Rozvod vody

20.1. s_tudenej'a teplej vody z centralneho zdrada 43

21. Zdroj teplej vody

21.01. zascbnikovy ohrievacl B - [
sucet bodov - . : 2343

Vychodzia cena: 149,60 m2 * 2543 b/m2 * 1.- Sk/b = 380 73z,%% 8%

Opotrebenie: 37.5 % z 380732,02 Sk = ~-142 774,51 8%

Zistena cena : 62.5 % z 380732,02 sk = 237 1987, 5. Bk

PodlaZie 1.Nadzemné

V nadzemnom podlazi su umiestnené kancelarie a socidlne prisstory. Zaklady su
s vodorovnou izolé&ciou, murivo hruobky 30-40 ¢, stropy S r=vwnym podhladom
vybudované po roku 1960, kratina na plochej streche s asfaltcvycn privarovanych
pasov, fasadne omietky brizolit, vnitorné obklady vo WwCZ, dvere hladké
a zasklené oknd =zdvojené, podlahy gumoveé, vykurovanie tswredné radiAtory
ocelové, elektroin3talacia svetelna a motoricka, rozved teplej a studenej
vody, teplé voda 2iskavand 2zo zasobnikového ohrievaca.Clciekt Je opatreny
leskozvodom, umyvadlami, a WC.

Zastavané plocha: 10,0*18,7 = 187,00 m2
Vek podlaZia: 30 r

Opotrebenie podlaZia : 37,5 %

e
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Bodové hodnotenie podlaZia:

Konitrukcie, ktoré sa v danom podlaii nevyskytuju
uvadzané.

Znak a popis
2. Ziklady
2.1. s vodorovnou izolaciou
3. Murivo
3.1. d) murované v skladobnej hrubke nacé 30 do 40 cm
4. Stropy
4.1. a) s rovnym podhladom vybudované pc roku 1960
7. Krytiny na plochych strechéch
7.5. =z asfaltovanych privarovanych pasov
9. Fasddne omietky
9.1. a) nad 2/3 omietane] plochej steny Er
11. Vniitorné obklady
11.05. WC min.do vy3ky - m
13. Dvere
13.2. hladké plné a zasklene
14. Oknd
14.4, zdvoijene, drevené s dvojvrstvovym zasxk.enim
15. Podlahy obytnych miestnosti
15,.5. podlahoviny qumove,
~ 16. DlaZby a podlahy ost. miestnosti
16.4. terazzo, lepené povlakove podlahy
17.1. Vykurovanie tstredné
17.11. b) kotol ustredného vykurovania na tuhé paliva T8
17.12. b) radiatory ocelové
18. Elektroin3talacia |
18.2. svetelna, motoricka, poistky
19. Bleskozvod
19. Bleskozvod
20. Rozvod vody
20.1. studene]j a teplej vody 2z centralneho zdroja

. 4*. 55

1* 28

21. Zdroj teplej vody

21.01. zaAsobnikovy ohrievad 1 6l
23. Kanalizdicia do Zumpy

23.01. zo splachovacieho zAchodu 1= 3.
25. Vnitorné vybavenie

25.03. umyvadlo : 3% 13
26. Zachod '
26.02. splachovaci bez umyvadla 2= 25

.._______.__-_..-_.-_.«____-_.-______.-__.__.__._-_..____.-_..-.-_..—-a-—--‘..-.— -

sudéet bodov

187,00 m2 * 3900 b/m2 * 1.- Sk/b =
37.5 % z 729300,00 Sk =

Vychodzia cena:
Opotrebenie:

Zistend cena : 62.5 % z 129300,00 Sk =

aleboc neuvazuju,

300

220

25

165

128

729 300,00 Sk
-273 487,50 Sk

455 812,50 Sk

strana ¢.
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3.2.1.2. VYPOCET CENY BUDOVY

PodlaZie

Cena
1.Podzemné 237 957,51 Sk
1.Nadzemné 455 812,50 Sk
Cena celkom 693 770,01 Sk

Uprava ceny podla § 3 koeficientom 0,95

Zistend cena : 65 081,50 Sk '

3.3. §10 - DIELNE A SKLADY
so zastavanou plochou do 150 m2

3.3.1. Sklad kadaveroir

Sklad kadaverov stcji na pozemku KN par.&.875/1v k.4. Hladovka. Stavba Je
samostatne stojaca jednopodla?nad murovand ,xtord sltZila na uskladnenie
uhynutych zvierat. Vex stavby k roku ocerenia ‘e 30 rokov. Zivotnost
predpokladam vzhladom na to, 2e nieje ufivana ari udr®iavana 50 rokov.
zaloZenad je na zé&kladovych pasoch a betonovej podmurovke, zvislé kengtrukcie
si murované, strop Zelezobetonovy, Kkrytina 3ivi&éna zvarovana, vonkajsia
omietka brizolit vnitorna omietka vapehna hladka, v objekte je rozvod studene]
vody, elektroin&talacia svetelnd a motoricks, oknd Jjednoduche, podlahy
betonové.

Vek: 30 r
Zivotnost’ : 50 ,
Percento roéného opotrebenia: Pr = 100 % / 50 r =2,00 %/r

- Opotrebenie : 30 r * 2,00 %/r = 60,00 %

3.3.1. 1. BODOVE HODNOTENIE A VYPOCET CENY PODLAZI
PodlaZie 1.Nadzemné

Zastavand plocha: 5,0*9,0 = 45,00 m2
Vek podlaZia: 30 ¢

Opotrebenie podlaZia: 60,0 %

Bodové hodnotenie podlaZia:

Konstrukcie, ktoré sa v danom podlaZi nevyskytuju alebo neuvazuju, T a
uvadzané. N
Znak a popis ; i £ Body

__...._____..____.._____..._____.______.____....____._‘___.______..__._-___._-.__—__.———-—-

2. Zéklady a podmurovka .

2.2. beténové, podmurovka betdnova 85
3. Zvislé konStrukcie { '
3.3. murované, : 905
4. Stropy .

4.2. 3elezobeténové - 105

R
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6. Krytina

6.3. 2iviénd zvarovani

7. Vonkajsia iiprava povrchov

7.1. brizolit

8. Vniitorn4 iiprava povrchov

8.2. vapenn4 hladki omietka s
10. Rozvod vody :
10.2. len studenej

12. Elektrointaldcia '
12.1. svetelnd a motoricka 150
13. Okn4i '
13.3. jednoduché

14. Dvere ;
14.2. hladké : i
16. Podlahy - i
16.4. hrubé beténové, i 85

Sacet bodov 2030
Vychodzia cena: 45,00 m2 * 203C &/m2 * 1.- 3x/b = 91 350,00 Sk
Opotrebenie: 60 + = 91350,00 Sk = -%4 312,20 Sk
Zistend cena : 40 + z 91350,00 Sk = . 3€ 247,32 Sk

Cena celkom ! J6 L, SR

3.4. § 10 - PREVADZKOVE A POCNOHOSPODARSKE STAVBY

so zastavanou plochou nad 150 m2

3.4.1. Vyrobny objekt - cast’ Stvorlod’ova

ednopodlaZny
oszdelujem na

Vyrobny objekt stoji na pozemku KN par.&.B74 v k.u. Hladovka zx=
&leneny objekt rdézneho konStruké&ného vyhotovenia. Vo wvypolte oo
styri &asti v prvej &asti je ohodnocovanad &ast 3tvorlodevé .7:a:s zast sluzila
ustajnenie mladého hovaddzieho dobytka. Nosnym systémom wvytvarz Styri navzajom
prepojené lode v strednej <&asti prepojené spojovacim xéxcm. Stavba bola

postavend v roku 1972.Vek stavby k roku ocenenia je 2102-1372 = 30 rokov.
Zivotnost stavby predpokladdm vzhladom na zly stavepnctechnicky stav,

=
-
v

pdsobeniu agresivneho prostredia chovom hospodérskych zvierat 40 rokov. !
Stavba spifia podmienky vyhl.465/91 2b. v zneni noviel gre nalu. Vyrobny objekt .

je zaloZeny na =zd&kladovych péasoch, zvislé kon3trukcie &I murované, strecha
sedlovd zo Zelezobetonovych v#znikov, krytina lech,vorkajsie omietky vapenné,
okna jednoduché, dvere drevené, vrata plechové podlany bstonove, klampiarske
kon3trukcie z pozinkovaného plechuZlaby a zvody.V c¢bjekte nieje 2z dbvodu
devastacie voda, kanalizédcia, kurenie ani stropna konStruccia.

i i iy

- —

ERTTS S

e —
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Vek : 30 r
zivotnost’: 40 r

Percento ro&ného Opotrebenia : pr = 1gg %/ 40 r =2,59 ¥/r
Opotrebenie : 30 r * 2,50 $/r = 75,00 %

Typ stavby: Hala pre vyropy a sluzby
Zvisld nosng konStrukcia: Murovans
Cena za 1 m3 obostavaného priestoru: 673,00 sk
Obostavany priestor v m 3:

0 =0z + 0v + ot

0 - celkovy obostavany priestor

Oz - Obostavany Priestor z&kladov

Oov -~ Obostavany priestor vrchnej stavby
ot - Obostavany priestor strechy

0z = 60*123,2+0, 18 1330,56

Ov = 60*123,2+3,0 22176, 00

Ot = 15%49,5%2/2+4 - 2970, 00

Sucet 26476, 56
Vychodzia cena: 26476, 56 m3 + 673,00 Sk/m3 = 17°818 728,15 =k
Opotrebenie: 75 % z 17818725,25 Sk = =13 364 043,52 S
Zistens cena : 25 % z 17818725,25 Sk = 4 454 681, 3: 3

1. Pri stavbach s jednym nadzemnym podlazim a stre&nou
krytinou na krove za nevyhotovenu stropni kondtrukciu

nad nadzemnym podlaZzim o Hha
2. Pri stavb&ch bez tepelnej izol4cie -36. .
3.1. 2a stavbu bez vnitornej kanalizécie . = LNE
3.2, Za stavbu bez rozvodu vedy - G
3.4. Za stavbu bez elektrickej initalacie = Bl

Celkova uprava ceny “zm

]

Zistend cena upravens: 43,1% z 4454681,31 sk 1 919 987,53 sk

“y

3.4.2. Vyrobny objekt - &ast’ dielne

Vyrobny objekt stoji na pozemku KN pPar.¢.874 v k.i. Hladovka ako jednopodlaZny
Eleneny objekt rézneho konitruk&ného vyhotovenia.vzg vypolte ho rozdelujem na
Styri &asti .v druhej ¢Casti je ohodnocovans éast dveiledova dielfia .Tato cast
slazila ustajnenie mladéhop hovddzieho dobytka v sifastnosti je vyuzZivana ako
dielfia. Nosnym systémom vytvira dve navzajom precciené lode v strednej c¢asti
pPrepcjené spojovacim kékom. Stavba bola Postavend v roku 1972.Vek stavby k
roku ocenenia je 2002-1972 = 30 rokov. Zivotnost Stavby predpokladam vzhladom
na aly stavebnotechnicky stav, pésobeniu agresivneho prostredia chovom
hospcdérskych zvierat 40 rokov. Stavba spli pPodmienky wyhl.d65/91 4b. v

]
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zn?ni noviel pre halu. Vyrobny objekt je
;:1:}#& konstrukcie sa mPr.ované, Strecha sedlova zo Zelezobetonovych vaznikov

ytina plech, vonkajiie omietky vépenné, okna jednoduché, dvere drevené‘
vrata plechové podlahy betonové, klomp' © ske, kondtrukcie Z pozinkov-en‘éh:}

plechu Zlaby a zvody. v objekte nies - :
P : " Je z duovodu devastacie sda, v Alizdced -
kirenie ani stropna kon&trukcia. veda kar‘al‘LZale,

zaloZeny na zdakladovych pasoch,

Vek : 30 r

Zivotnost’ ; 40 r

Percento ro¢ného opotrebenia : pr = 100 & / 40 r =2,50 3%/r
Opotrebenie : 30 r * 2,50 %/r = 75,00 %

Typ stavby: Hala pre vyrobu a sluzby
Zvisld nosnd konStrukeia: Murovana

Cena za 1 m3 obostavaného priestoru: 673,00 sk
Obostavany priestor m3:

0z = 24,0%84,2*0,15 o 303,12
Ov = 24,0%84,2*3,0 6062, 40
Ot = 80%24+2/2 <322, 00
Sucet S ERE SR

]

Vychodzia cena: 8285,52 m3 * 673,00 Sk/m3 5 ;
Opotrebenie: 75 * z 5576154,64 Sk = -4 282 113,35
ZistenA cena : 25 % z 5576154,64 Sk = 1

o yo'tn

1. Pri stavbidch za nevyhotovent stropni konZtrukciu

nad nadzemnym podlaZim e

2. Pri stavbach bez tepelnej izoléacie - e i

3.1. Za stavbu bez vnutornej kanaliz&cie.. |, ; i S

3.2. Za stavbu bez rozvodu vody. lanpiarsx | e

3.3. Za stavbu bez ustredného .teplovodného @lebo

parného kiurenia i
Celkova uprava ceny =N &

[}
o
(#3]
28]

T m
(¥a]
Lat
n

-4
9]
~

Zistend cena upravena: 45,4% z 1394038, 66 Sk

et gy mtfignbte Tasd obuagd

3.4.3. Vyrobny objekt - East’-ldvojlod?ova'

Vyrobny .objekt stoji,na pozemku KN par.&.874 v k.G. Hladovka ako jednopodlazny
Cleneny objekt rézneho kon3truké&ného vyhotovenia.Vo vypo&te ho rozdelujem na
Styri &asti v prvej &asti je  ohodnocovani &ast Jes Dvejledeova Tato Sast
sluzila ustajnenié mladého hovadzieho dobytka. Nosnym systémom vytvara dve
navzajom prepojené lode v strednej!&asti prepojené spojavacim k&kam. S
Stavba bola postavend v roku 1972.Vek stavby k ro'-. ocenenia je  Q02-197.., 20
rokov. Zivotnost stavby predpokladam vzhladom na zly stavebpetechnick”
pésobeniu agresivneho prostredia chovem h-uiodarskych - zvierat

Stavba splfia podmienky vyhl.465/91 Zb. v znen: noviel pre halu. Vy:
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je zalozZeny na zékladovych paéoch zvi kci :
_ ' slé konitrikcie B mas
sedlova zo Zelezobetonovflch vaznikov, 3 vlané, st

. krytina pleczh, V“inxaidie omietk
vépenr}é, okna Jednoduché, dvere drevené, vrata plechova '.‘C‘i:"_:",y betonovéy
klampiarske konStrukcie z pozinkevaného pPlechu #raby a zv:df. :

Z dévodu devastacie voda, kanalizécia, kirenie. ani Stropnad jsorsE-

Vek : 30 r -
Zivotnost' : 40 r
Percento r?c!ného Opotrebenia : Pr = 100 % / 40 r =2, 59 $/r
- Opotrebenie : 30 r * 2,50 %/r = 75,00 %
Typ stavby: Hala pre vyrobu a sluzby
Zvisld nosnd kon¥trukeia: Murovand z tehal, tvarnic, blokov
“Cena za 1 m3 obostavaného priestoru: 673,00 sk
Obostavany priestor v m3:
Oz = 24,0%86, 6*0,15 311,76
Ov = 24,0+%86,6%3,0 6235,20
Ot = 24,0%86,6%2/2 2078,40
Sucet B625,36
Vychodzia cena: 8625,36 m3 » 673,52 Ski~z = T 20 FE7, 52 Sk
Opotrebenic; Th T E RROAET b 2k =4 3E3 431,34 8
Zistend cena : 23 % = 38048€7,52 Sz = LosEl Lld,83 3%
1. Pri stavbach za nevyhctover: Stropni konirrunsic
nad nadzemnym podlaZim b A
2. Pri stavbach bez tepelnej izolacie =3,
3.1. 2a stavbu bez vnuitornej kanalizécie =
3.2. Za stavbu bez rozvodu vody e
3.3. Za stavbu bez ustredného teplovodného alebo
parného kurenia =
Celkova tprava ceny =T E .
Zistend cena upravena: 45,4% 2 1451216,88 Sk = 658 €5i,4- 3%
3.4.4. Vyrobny objekt - &ast’ sklad .
Vyrobny objekt stoji na pozemku KN par.¢.874 v k.. Hladew iz 2= ;‘ednopodla?_hy
¢leneny objekt rdzneho konstruk&ného vyhotovenia. Vo vypcZiz =z rozdelujem na
Styri ¢&asti v prvej &asti je ohodnocovana &ast slizi zx= sk ad objemového
krmiva -M& pddorysny tvar pismena "L" (Priéom ¢&ast ‘s murovand a cast
ocelovej nosnej konstrukcie. Stavba bola postavend v rcxzu 1372.Vek stavby k
roku ocenenia je 2002-1972 = 30 rokov. Zivotnost stavecy credcokladam vzhladom

na zly stavebnotechnicky stav, pésobeniu agresivnehc prcs:tredia 40 rokov.
Stavba splfia podmienky vyhl.465/91 zb. v zneni noviel gre nalu. Vyrobny objekt
je zaloZeny na zdkladovych pasoch, zvislé konStruke:e s murované, strecha
sedlovad zo Zelezobetonovych vaznikov, krytina plech, vonkajsie omielky
vapenné, okné& jednoduché, dvere drevené, vrata plechcvé podlahy betonové,
klampiarske konitrukcie z pozinkovaného plechu

Zlaby a zvody. V objekte nieje z dévodu devastic:ie vcda, k  alizéacia, kurenie
ani stropnd konstrukcia.
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Vek : 30 r
Zivotnost' ; 40 r

Percento ro&ného opotrebenia : pr = 100 § , 40 r =2,50 2/r

Opotrebenie : 30 £ * 2,50 ¢/ = 75,00 %

Typ stavby: Hala pre vyrobu a sluzby

Zvisla nosng kon3trukeia: Murovang z tehal, tvarnic, blokbv

Cena za 1 m3 obostavaného priestoru: 673,00 Sk
Obostavany priestor v m3:

Oz = 16,0*30,0*0,2+15,0*30,0*0,2
Ov = 16,0*30,0*6,2+15,0*30,0*6,2
ot é 16,0*30,0*2,2/2+15,0*30,0*2,2/2

Vychodzia cena: 6975,0 n3 + 673,00 Sk/m3 =
Opotrebenie: 75 % z 4694175,00 Sk =
Zisten4 cena : 25 % z 4694175,00 Sk =

Pri stavbach bez tepelnej izolacie

1. 2a stavbu bez vnatornej kanalizacie

2. Za stavbu bez rozvodu vody

-3. Za stavbu bez ustredného teplovodného alebo
rného kdrenia

4. Za stavbu bez elektrickej instalacie

—----..—-——.-_.-_—-.—-_-._—...-.-._—_,_—-_..._...-.__.._-.__._.___

-

Pri stavbach za nevyhotovenu stropnu konstrukeciu

694 175,00 Sk

3 520 631,25

173 543,75

]
=3

-__-_.__.._.._...___..._-.___..._____—..,....——_,_—-._—.-.__-.__—._______..__..__-......__

Zistend cena upravend: 40,0% z 1173543,75 sk =

VYROBNY OBJEKT SPOLU

1, Vyrobny objekt &ast &tvorlodova
2. Vyrobny objekt Zast dielfia

3. Vyrobny cbjekt &ast dvojlodaova
4. Vyrobny cbjek:t Zast sklad

L.
8.

O
o oo o

wo
=

Sk
Sk

-60,0 %
469 417,50 sk

967, 58
893,57
852,49
417,50

-.-——--—---—.-———___—-_—-...______..___.___....__-......__...__..__.....__.-..___-.._
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3.5. § 10 - DIELNE A SKLADY‘..'

$o zastavanou plochou nad 150 m2

3.5.1. PrestreSeny sklad

- PrestreSeny sklad s=z*%! na rozemku KN par.&.875/4 v k.a. Hladovka ako

samostatne stojari “~ i ypadlaZna stavby s ocelovou nosnou konitrukciou. Stavba

1
bola postavena = :':1-:-; .472.Vek stavby k roku ocenenia je 2002-1972 = 30 rokov.

Zivotnost stavpy Isnze® ccelovej konstrukcie s plastom bez zateplenia je podla
doporuenia v “i¢ j:ise Znalectvo &.1/96 strana 17 poloZka 4 okolo 30-40
rokov. Vo wypcsfte udavam Zivotnost 40 rokov. Stavba spliia podmienky
vyhl.465/%1 Iz. v zneni noviel pre halu. Hala je =zaloZena na =zakladovych
patkéch, zvisli nosnd konstrukciu tvoria ocelové stipy, na ktorych su ocelové
priehradsvé wdzniky. Krytina je plechovd, obvodovy plast nieje zhotoveny. lala
nemé& s:trceni xondtrukciu, vodu, kanalizaciu, kUrenie ani elektricku energiu.
Vek : 30 r

Zivotnost’ : 40 r

Percento ro&ného opotrebenia : Pr = 100 % / 40 r =2,50 %/r
Opotrebenie : 30 r * 2,50 %/r = 75,00 %

Typ stavby: Hala pre vyrobu a sluZby
Zvisla nosnd kon3trukcia: Kovova

Cena za 1 m3 obostavaného priestoru: 687,00 Sk
Obostavany priestor v m3:

Oz = 12*71,4*0,2 . ; 171, 36

ov = 12,0*71,4*5,0 g« 4284, 00

ot = 12,0%71,4*1;6/2 ' 685,44

Sucet 5140, 80
Vychodzia cena: 5140,8 m3 * 687,00 Sk/m3 = 3 531 729,47 S
Opotrebenie: 75 & z 3531729,47 Sk = -2 648 797,10 Sk
Zistena cena : 25 ¥ z 3531729,47 Sk~ = 882 932,37 Sk

1. Pri stavbach s jednym nadzemnym podlaZim a stresnou
krytinou na krove za nevyhcotovenid stropnu konStrukciu

nad nadzemnym podlaZim =150 B
2. Pri stavbach bez tepelnej izoléacie : -38.0 &
3.1. Za stavbu bez vnutornej kanalizacie = 1.6 %
3.2. Za stavbu bez rozvodu vody - 0.9 %
3.3. Za stavbu bez ustredného teplovodného alebo.
parného kuarenia = 31 %
3.4. Za stavbu bez elektrickej in3talécie - 5.4 %
Celkova dprava ceny - -60,0 %

£ 1
Zistens cena upravena: 40,0% z 882937,37 sk = 353 172,95 Sk
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3.5.2. Uskladiiovacia hala -

Uskladfiovacia hala je postaveni na pPozemku KN par.&.875/6 v k.d. Hladovka. Pri
miestnej prehliadke Som zistil, Ze stavba nema charakter nadzemnej stavby ani
Charakter haly podla vyhl.465/912b v ‘2neni noviel. Stavba ma charakter
akumulaénej nadrie a sliZila ako dalsi sedimentaény blok Pre akumulaénd nadrs.
Postaven4d bola v rokul972.vek k roku ocenenia je 2002-1972 = 3p rokov.
Zivotnost vzhladom na zly stavebnotechnicky stay 4 pésobeniu agresivneho
brostredia predpokladam 35 rokov. Uskladfiovacia hala svojim Stavebnotechnickym
vyhotovenim sa najviac pribliZuje k bazénu respektive nadrie na vodu, preto
Vo vypodte udavam pPorovnatelnd poloZku 18.

Vek : 30 r

Zivotnost' : 35 r B S
Percento roéného opotrebenia : pr - 100 % / 35 r =2,8571 3/r
Opotrebenie ; 30 r * 2,8571 $/r = 85,71 =

Maximalne opotrebenie podla vyhlasky je 83 =,

Druh tdpravy: 18, bazény a nadrZe na vod. peroevnatelrd polozka

Polet mernych jednotiek: 50,2%30,7+1,2 = 1849, 37

Mern4 jednotka: m3 o.p.

Cena za mernii jednotku: 960,00 Sk

Vychodzia cena: 1849,37 m3 ©.P. * 960,00 Sk / m3 o.p. = 1 775 395,20 &k
Opotrebenie: B5% z 1775395,20 Sk = -1 509 085,92 Sk
Zisten4 cena : 15% z 1775395,20 sk = 266 309,28 sk

3.5.3. Akumulaéna nadry

Akumula&néd n&drz je postavenad na pozemku KN par.&.875/5 v k.ua. Hladovka. Nadrs
sluZila na sedimentaciu moCovky. Postavena bola v rokul872.vek k roku ocenenia -
e 2002-1972 = 30 rokov. Zivotnost vzhl'adom na zly stavebnotechnicky stav a
pdsoberiu agresivneho pProstredia predpokladam 35 rokov.Akumulad&ni nadrs svojim
Stevebrotechnickym vyhotovenim sa najviac pribliZuje k bazénu respektive
nadrie na vodi, preto vo vypo&te uddvam porovnatelnu poloZku 18,

Vek : 35 #

Zivotnost’ : 35 =
Percento ro&ného opotrebenia ; =~ - 1CO0 % / 35 = =2,8571 a/r
Opotrebenie ; Sk ™ E EETL Ef = 8579 4

Maximdlne opotreper:e Fo3la wynlidxy ‘e =t

Druh ipravy: - 18. bazény a nisrie »
Pocet mernych jednotiek: 30"73+1,2 = 252
Merns jednotka: m3 °.p.

Cena za merni jednotku: 960,00 sk
Vychodzia cena:’ 2520,0 m3 o.p. * 960,0C &  ~. T.p. = 2 419 200,00 Sk
Opotrebenie: 85% 2z 2419200,00 Sk = -2 056 320,00 sk
Zisteni cena : 15% z 2419200,00 sk 362 880,00 sk

L}



-

" dlazdice -Spevnené clochy boli postavené v rokul972.ve

. Druh upravy:

Z nalecky posudok & 0282002

__strana &, 17
3.6. § 11 - VONKAJSIE UPRAVY
3.6.1. Spevnené plochy e, S N
Vonkajsia'ﬁpravy Pczostavail zo 's_pe{f}ié;u';c':h .biéch 'zhotoveny:'n z cestnych

.panelov o vymere 1320 mZ2.Vo vypo&te udédvam porovnatelnu pPolozku 5 ¢ betonove

k k roku ocenenia je
2002-1972 = 30 rokov. Zivotnost predpokladém 50 rokov.

Vek : 30 r

Zivotnost’ : 50 r
Percento roéného opotrebenia: Pr = 100 § / 50 =2,00 %/r

Opotrebenie : 30 r * 2,00 %/r = 60,00 3

5.¢) spe.\mené plochy z beténovych dlasdic

- Poget mernych jednotiek: 150%6+120+3, 5 = 1326,0

Merns jednotka: m2
Cena za mernii jednotku: 235,00 sk~

Vychodzia cena: 1320,0 m2 + 235,00 Sk / m2

]

310 200,00 sk

Opotrebenie: 60% z 310200,00 Sk = ~186 120,00 Sk

Zistena cena : 40% z 310200,00 Sk = 124 080,00 sk



Znalecky posudok & 028/2002

4, ZAVER
REKAPITULACIA

4.1. Vaha ... e 19 880,00 sk
4.2. VVHD administrativna budova ........... 659 081,50 sk
4.3. Sklad kadaverov ....... I R o A 36 540,00 Sk
4.4, VYoV BEIEKE «un vananiss peissa 33 sws 3 681 131,14 Sk
&.5.1. Vyrccry objekt Gast 3tvorlodova 1 919 967,58 Sk
1.9.2. Vyrobny objekt &ast dielfia 632 893,57 Sk
i a.i. 0. Vyrcbny objekt &ast dvojlodova 658 852,49 35k
+.1.45. Vyrobny objekt &ast sklad 469 417,50 3k
S = "
4.5. Prestredeny a@lad..... ................... 353 172,85 sk
4.6. Vonkajsie upravy Spevnené plochy ........ 124 080,00 sk
4.7, Akumulacna nadrZ ...................... . . 362 380,00 sk
4.8"USEIadﬁ5?§bi§_ﬁila ..................... 266 309,28 sk
Zistena cena 5 503 174,87 sk
Zackruhlene 5 503 170,00 sk
Slovom:
pdtmilidnovpatstotritisicstosedemdesiat Slevenskyech korin

V Dolnom Kubine dfia 08.02.2002 Ing. Maridn P I L K A




Lubomir Maslak, Hladovka. , 02713 Sucha Hora

Okresny urad Namestovo
S i Pozemkovy a lesny odbor
DR Pozemkové oddelenie
Cerveného kriza 62
B 22l : 029 01 Namestovo
Lf&&.é’/k’wf
Ziadost: o usporiadanie pozemkového viastnictva

Podrla rozhodnutia &islo spisu OU-NO-PL01-2023/007836-002 o nariadeni
pozemkovych Uprav v katastralnom uzemi obce Hladovka Vas Ziadam o
usporiadanie pozemkového viastnictva v lokalite Lazi8ka na parcele C875/1.
Na tejto parcele sa nachadzaju inZinierske siete, kanalizacie, spevnené
plochy a budovy z popisnymi ¢islami vo viastnictve mojom, mojej manzelky
a spolocnikov. Su to tieto parcela C874/24 s popisnym &islom 318

C874/22 s popisnym Cislom 319

C874/20 s popisnym Cislom 320

C875/2 s popisnym &islom 114

C874/19 s popisnym cislom 321
Dalej k tymto budovam bol vybudovany vodovod ktori a nachadza na
parcelach C932/3, C932/4, C932/5,C932/6. V tychto budovach sa

prevadzkuje polnohospodarska €innost a zaroven su tam zaregistrované dve
Farmy.

V rozhodnuti o nariadeni pozemkovych Uprav v bode 7. ( podfa §5 ods. §
zékona ¢€.330/1991 Zb) upozoriujete fyzické aj pravnické osoby, kioré su
dotknuté pozemkové upravy v ich pésobnosti alebo ich pravach aby
informovali o existujucich zariadeniach, ktoré viastnia a spravuja.

Touto cestou Vas informujem o vlastnictve a spravovani tychto budov.
Zaroven Vas ziadam o urCenie a zapisanie hranic existujucich budoy,
zariadeni a pozemkov ktoré su zapisané na parcele Cislo C875/1.

Prilohy: mapovy podkiad parcela registra C875/1
parcely registra C932/1 az C932/7

Hladevka dia: Lubomir %sléka (/

B



Dorucenka

Odosielatel a prijimatefl

Odosielatel \ ico://sk/50120000

Prijimatel ‘ ico://sk/00151866_10118

nformacie o doruc¢ovani

Datum a ¢as dorucenia ‘ 30.10.2024 20:01:55

|

orucovana sprava

Identifikator spravy ‘ 5cb7ad62-4000-4f6e-ba1d-72419a5a4c0b

|

ontrolny sucet

Kanonikalizacia http://www.w3.0rg/TR/2001/REC-xml-
c14n-20010315

Typ digitalneho odlacku http://www.w3.0rg/2001/04/xmldsig-more#rsa-
sha256

Digitalny odtlacok spravy abXpeZyPzoeWfmwGeRDmMlIcalb4LGOtt+DQ4
cflostk=

rilohy

riloha

||

Identifikator elektronického dokumentu ‘ edb8c28c-e63d-49d4-aeff-8b89249¢c248f

riloha

|

Identifikator elektronického dokumentu ‘ 58909356-2d64-465¢c-bd7b-536d5d56¢c2a1

riloha

|

Identifikator elektronického dokumentu ‘ Obecc7ef-7246-45d3-98de-f97a05e31337

riloha

|

Identifikator elektronického dokumentu ‘ 5f6c9dfb-b72f-4608-9100-8aa2f0552a20

Priloha

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu Dyipuniznajatia Forma originalu
0069398/2024 Bettbn30ddruceny zaznam hodnoverna elektronicka



Identifikator elektronického dokumentu ‘ b6950737-a6de-499a-ad5d-a09e47c1e113

Identifikator elektronického dokumentu ‘ ae54df5f-195b-4901-98e2-a06fdcb5d4cf ‘
Identifikator elektronického dokumentu ‘ 62536388-08c3-4845-959f-be825f7eb3e3 ‘
Identifikator elektronického dokumentu ‘ 0040fa39-56f5-45fd-865¢c-0860a90c082e ‘
Identifikator elektronického dokumentu ‘ 03900dd1-1500-4dd3-bc86-40132dc7396d ‘
Identifikator elektronického dokumentu ‘ 0b3498aa-d41e-4dad-a9aa-086bda3b7cd8 ‘
Identifikator elektronického dokumentu ‘ d7124dac-0e8e-42ac-b28a-23cc482e827e ‘
Identifikator elektronického dokumentu ‘ 86693024-b06e-4150-87b0-6e96581c0f81 ‘
Identifikator elektronického dokumentu ‘ 8aacbedc-e708-457e-80ab-7e003380b73f ‘
Identifikator elektronického dokumentu ‘ 6573c51b-c843-42dc-bc15-26d825b8085f ‘
Identifikator elektronického dokumentu ‘ 2084b75a-91b3-477e-b195-01f72b3c4819 ‘
Identifikator elektronického dokumentu ‘ e387cb59-de0c-438a-a00c-51e27f42fb3f ‘

isto spisa S — Cislo shamam Dyipuntpintia Form origindls 2

0069398/2024 Bettbn30ddruceny zaznam hodnoverna elektronicka



Identifikator elektronického dokumentu ‘ 92caba8a-8eac-431f-bdca-526a411a29cb ‘
Identifikator elektronického dokumentu ‘ acac10e3-6133-4fcd-abb8-35¢cb32ccal42 ‘
Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo ziznamu Dyipuzi znajatia Forma originalu 3

0069398/2024 Be.tbon30ddruceny zdznam hodnoverna elektronicka
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